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INTRODUCCION

Los sistemas procesales penales en latinoamérica han ido enfrentando cambios,
con el objetivo de brindar mayor seguridad juridica y asegurar la no vulneracién de
los Derechos Humanos, los cuales cada dia tienen mayor proteccion juridica
derivado del control de convencionalidad. En latinoamérica se presentaron dos
periodos de suma importancia que han marcado la historia del cambio de los
sistemas procesales penales el primer periodo fue de 1939 a 1980 siendo Cordoba,
Argentina uno de los primeros paises en trabajar en su codigo procesal penal. El
segundo periodo abarco los afios 80°s y comienzo de los 90°s.

En ese sentido en el afno de 1992 la republica de Guatemala comenzé a
trabajar en su reforma para dar una transicién de un sistema inquisitivo a un sistema
acusatorio y oral, creando asi su cédigo procesal penal a través del decreto numero
51-92 el 28 de septiembre de 1992, entrando asi en funciones el 01 de julio de 1994,

mismo que en la actualidad lleva veintiocho afos desde su implementacion.

En el caso de México fue a través de la reforma en materia de justicia y
seguridad del 18 de junio de 2008, en el cual México pas6 a formar parte de los
paises que habian tomado la decision de abandonar su sistema de justicia
tradicional y apostarle al sistema de justicia penal de corte acusatorio. El reto que
presento fue grande, pues se tuvieron que crear las condiciones para poder entrar
en implementacion, fue asi que se decidié dar una vacatio legis de ocho afos,
tiempo que serviria para crear las condiciones para que el sistema entrara en
funciones el 18 de junio de 2016. Sin embargo, esta no fue la unica reforma que se
dio en el sistema mexicano, pues también vino aparejada de otra, que fue la reforma
en materia de Derechos Humanos del 10 de junio de 2011, en el cual se empez6 a
brindar mayor proteccion a los Derechos Humanos de todas las personas.

El contar con reformas en los sistemas de justicia penal, obliga a que los
abogados postulantes, jueces, defensores publicos, asi como de los agentes del
ministerio publico se vean en la obligacién de capacitarse constantemente y brindar
asi una defensa adecuada.



Este trabajo de investigacion surge a partir de realizar un estudio de derecho
comparado de dos sistemas procesales latinoamericanos que pasaron de un
sistema inquisitivo a uno de corte acusatorio, dos paises que tienen una fuerte
similitud en materia de seguridad, politica, econdmica asi como legislativa,
Guatemala con veintidés anos adelante en la implementacién del sistema penal
acusatorio en comparacion con México, mismo que permite ser un referente
importante para analizar cuales han sido los avances y retrocesos que se han
identificado en estos afos de funcionamiento y poder asi realizar una comparacion
con el sistema penal mexicano. Asi también de realizar un analisis del uso de las

técnicas de litigacion oral en la audiencia de juicio oral.

Por lo anterior, se utilizaron los paradigmas dialectico y hermenéutico,
teniendo asi como objetivo un estudio conceptual y doctrinario en materia de
derecho comparado, utilizando una metodologia mixta ya que se aplicaron
encuestas a defensores y ministerios publicos, mismos que operan el sistema de
justicia penal. Estas encuestas fueron disefiadas a partir de cuatro dimensiones: 1.
datos generales, 2. capacitaciones recibidas, 3. técnicas de litigacion y 4.
percepcion del desarrollo de las técnicas de litigacion. La finalidad de este
instrumento es medir la percepcion que tiene la sociedad mexicana y guatemalteca
respecto al uso de las técnicas de litigacion oral en la audiencia de juicio oral en

materia penal.

A lo largo de los siguientes tres capitulos se busca llevar a cabo un estudio,
mediante el cual se busca comparar los sistemas procesales penales de dos paises

latinoamericanos tal es el caso de México y Guatemala.

Durante el primer capitulo, se lleva a cabo un recorrido de las generalidades
del sistema procesal acusatorio, y se analiza cuales son los sistemas procesales
gue existen, siendo uno de los primeros sistemas procesales el sistema inquisitivo
el cual tiene su origen en la republica romana y se permitia que la funcidon acusadora
y enjuiciadora recayera en una sola persona. Otro de los sistemas con los que se
cuentan es el sistema mixto el cual tiene caracteristicas acusatorias e inquisitivas;
de este ultimo sistema se conservo el caracter escrito y del sistema acusatorio se
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conservo el 6rgano acusador, por lo cual el Estado tuvo que crear un 6rgano -
ministerio publico- el cual tiene como funcidén acusar y el juez unicamente realizar
funciones de juzgador, ambos pertenecientes a poderes independientes. El ultimo
sistema procesal que se analiza es el sistema acusatorio, el cual es
predominantemente oral, en este sistema a diferencia del inquisitivo se cuenta con
un organo acusador y un organo juzgador, el primero de ellos recae en un ministerio
publico que tiene como principal funcidn realizar tareas de investigacion, recabar
pruebas que demuestren que una persona es culpable de haber cometido un delito
y de un érgano juzgador que recae en un juez de control o de instruccion en la etapa

inicial e intermedia y un juez de juicio oral en la etapa de juicio oral.

Asi también, se analizan cuales son los principios rectores que debe seguir
un sistema acusatorio, tales como el principio de contradiccién, concentracion,
inmediatez, publicidad asi como el de continuidad, también se hace la aclaracion
que la oralidad no se trata de un principio rector sino de una caracteristica que tiene
el sistema acusatorio. En este capitulo también veremos cuales son las etapas con
las que cuenta el sistema procesal penal acusatorio en México vs Guatemala,
siendo en la primera la etapa de investigacion, la etapa intermedia y la etapa de
juicio oral, y en la segunda se cuenta con la etapa de instruccion, la etapa intermedia

y la etapa de juicio oral.

El segundo capitulo se titula: “La prueba”, en él nos aproximamos al concepto
de prueba, medio de prueba, dato de prueba. Asi también, el lector conocera cual
es la finalidad de la prueba, siendo esta: darle al juez la certeza o seguridad sobre
los hechos, para que esté pueda llegar a una sentencia. Asimismo el lector podra
conocer en que consiste la exclusion probatoria la cual tiene como fin eliminar
cualquier elemento de la prueba que se haya obtenido o incorporado al proceso en
violacién a un Derecho Humano, sin embargo, también podran encontrar que
existen excepciones a las reglas de exclusion, tal es el caso de: 1. Descubrimiento

inevitable, 2. Fuente independiente, 3. Vinculo atenuado, 4. Excepcién de buena fe.

Del mismo modo, se hace una comparacion de las formas en que se puede

desahogar la prueba en México y Guatemala, ya que dependiendo de la prueba
8



sera la forma en que se puede desahogar. El realizar un correcto desahogo de la
prueba permite al juez realizar una correcta valoracion de la prueba, sin embargo,
esto depende del tipo de valoracion de la prueba que se cuente, en ese sentido el
lector podra conocer el sistema de sana critica, el sistema de la prueba legal o

tasada y el sistema de intima conviccion.

Un tercer capitulo titulado: “Estudio comparado”, en el que abordamos las
similitudes y diferencias que tienen dos sistemas penales. Tal como sefala Rene
David “En la actualidad no existe ningun pais que no haya adoptado o imitado
algunas instituciones o regla de derecho de otro sistema de derecho”'. Lo anterior,
se realiza porque al comparar dos sistemas juridicos podemos detectar que
instituciones han funcionado bien en otros paises e implementarlas a nuestra
realidad social, por otro lado, analizaremos los resultados obtenidos, tanto en el
trabajo de campo realizado en Quetzaltenango, Guatemala y San Cristobal de Las
Casas, Chiapas.

Por ultimo, se presentan las conclusiones a las que arribamos en el presente
trabajo de tesis doctoral, del cual el lector podra o no compartir los planteamientos
establecidos, sin embargo, estas fueron elaboradas del resultado de una estancia
de investigacion realizada en la Division de Ciencias Juridicas del Centro
Universitario de Occidente de la Universidad de San Carlos de Guatemala, donde
ademas de recabar informacion bibliografica, se presenciaron audiencias de juicio
oral y se realizaron entrevistas a fiscales, y defensores del juzgado primero y
segundo de Sentencia Penal de Quetzaltenango.

En ese sentido, también es importante mencionar que para poder realizar
una comparacion se tuvo a bien presenciar audiencias de juicio oral en el Juzgado
de Control y Enjuiciamiento del Distrito Judicial Altos, y se realizaron entrevistas a
fiscales y defensores publicos de este distrito.

' David, Rene y Jauffret-Spinosi, Camille, Los grandes sistemas juridicos contemporaneos, México,
UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2010, p. 19
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En nuestros anexos el lector podra encontrar las solicitudes de informacion
a la plataforma de transparencia con la finalidad de saber cual es el numero exacto
de fiscales y defensores en materia penal y asi poderles aplicar la entrevista
correspondiente que forma parte de nuestos anexos, evitando los prejuicios sino

poniendo por delante a la Ciencia.
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CAPITULO I. PROCESO PENAL ACUSATORIO

1.1 Generalidades del Proceso Penal Acusatorio

Entendemos por sistema penal al conjunto de instituciones normativas que regulan
el tramite de un juicio para establecer la responsabilidad juridica de una persona en

la comision de un hecho que la ley establece como delito.

El proceso sirve para conocer e individualizar las conductas humanas
penalmente relevantes, probar la existencia de los hechos criminales, determinar la
responsabilidad penal correspondiente y fijar las penas y medidas de seguridad con
el fin de solucionar conflictos de esa naturaleza, objetivo que también puede
lograrse en los casos en que la ley permite soluciones alternas a la sancién penal.
En términos mas simples, como decia Calamandrei, el proceso sirve para acercar
un hecho al juez para que este proteja derechos de tal manera que dé vida al

ordenamiento juridico.?

Por otro lado, Goldschmidt sostiene que el proceso penal viene a ser el
“termdmetro” que registra la presencia y la intensidad de los componentes
autoritarios dentro de una sociedad. En este sentido, no es suficiente enunciar

garantias en la norma, sino, el modo de poner en practica las mismas.?

El proceso penal es una herramienta necesaria la cual nos ayudara a
establecer el procedimiento que se debe llevar en una investigacion criminal, este
procedimiento debera ser lo mas transparente para dar una certeza y seguridad
juridica tanto a la victima, ofendido como al imputado, ya que si desde un primer
momento no se contara o no se estableciera cual es el procedimiento en un proceso

penal, se estaria violentado el debido proceso.

2 Barrientes Pellecer, César, “Evaluacion De La Reforma Procesal Penal En Guatemala”, Revista de
Ciencias Penales de Costa Rica, ISSN Impreso: 1659-4479, p. 1, consultado en
http://biblioteca.cejamericas.org/bitstream/handle/2015/2013/EVALUACIONDELAREFORMAPROC
ESALPENALENGUATEMALA .pdf?sequence=1&isAllowed=y el 16 de mayo de 2020.

3 Anaya Rios, Miguel Angel y De la Rosa Rodriguez, Paola lliana, La Prueba llicita, sus premisas,
regulacién y excepciones en el sistema penal acusatorio. Un panorama doctrinario, normativo,
Jurisprudencia relevantes, México, Editorial Flores, 2017, p.1

11



Ricardo Levene considera que el “debido proceso no es solo aquel que da
las lineas o principios a los que se somete el proceso penal, sino el que contiene
todas las prevenciones necesarias para evitar la afectacion de la libertad, la

propiedad y los derechos individuales del ser humano”.*

El debido proceso se trata de un derecho fundamental previsto en el articulo
14 parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

en el cual nos establece:

“Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho."™

Hablar del debido proceso es hablar del conjunto de condiciones y requisitos
de caracter juridico y procesal que son necesarios para evitar la afectacion legal de
los derechos de los gobernados. Con la finalidad de evitar una violacion a los
derechos humanos de un individuo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
emitido algunas resoluciones jurisprudenciales con la finalidad de proteger los
derechos fundamentales de las personas.

DEBIDO PROCESO INTERNACIONAL. DEBE ACUDIRSE A ESTE, SI EN
EL AMBITO NACIONAL NO SE HA DESARROLLADO AMPLIAMENTE LO
NECESARIO PARA EL ANALISIS DE GRAVES VIOLACIONES A LOS
DERECHOS HUMANOS.

En este orden de ideas, si un tribunal de amparo advierte hechos que
involucran graves violaciones de derechos humanos, y en el derecho nacional, el
tema especifico aun no ha sido desarrollado ampliamente; entonces, debe buscar
la solucion justa del caso en el debido proceso internacional, integrado por las

4 Anaya Rios, Miguel Angel y De la Rosa Rodriguez, Op. Cit, p. 11
> Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2020, art. 14
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normas y jurisprudencias internacionales; maxime que el actual juicio de amparo ha
superado la etapa tradicional de proteccidén de garantias individuales, para dar lugar
a una fase de un juicio de derechos fundamentales, que se ocupa de atender las
situaciones en las que las normas generales, actos u omisiones de la autoridad,
violan los derechos humanos reconocidos tanto en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, como en los tratados internacionales de los que el

Estado Mexicano sea Parte.®

Es decir, si el estado mexicano aun no ha emitido alguna legislacion que
proteja los derechos fundamentales de las personas, y existe otro ordenamiento
juridico internacional que, si lo contemple, los tribunales que se encuentren
conociendo el asunto deberan tomar en cuenta este, con el objetivo de salvaguardar

el debido proceso.

DICTAMENES PERICIALES EN MATERIA PENAL. SI EL JUEZ NO
REQUIERE AL PERITO QUE LOS EMITIO PARA QUE LOS RATIFIQUE, ELLO
CONSTITUYE UNA VIOLACION AL DERECHO HUMANO AL DEBIDO
PROCESO, SUBSANABLE VIA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO
(LEGISLACION DEL ESTADO DE TABASCO).

El segundo parrafo del articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece el derecho humano al debido proceso, el cual se
desdobla en dos vertientes: i) la referida a las formalidades esenciales del
procedimiento (adjetiva) -la que a su vez, admite dos perspectivas: desde quien es
sujeto pasivo de su procedimiento que puede resultar en un acto privativo y desde
quien insta la funcion jurisdiccional para reivindicar el derecho-; v, ii) la relativa a la
vertiente sustantiva, en la que se enlistan determinados bienes constitucionalmente
protegidos mediante dichas formalidades esenciales del procedimiento, como la
libertad, propiedad, posesion y otros derechos. En esa guisa, cuando un gobernado

es sometido a un proceso penal, la autoridad judicial debe verificar que se cumplan

6 Tesis: XIX.10. J/5, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, t. Ill,
noviembre de 2019, p. 1998
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las formalidades esenciales del procedimiento en su parte adjetiva, a saber: la
notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias, el derecho de alegar
y ofrecer pruebas, asi como la emision de una resolucion que dirima las cuestiones

debatidas, a efecto de otorgar a aquél la posibilidad de una defensa efectiva.’

En el sistema mixto ya se contaba con el principio de presuncion de
inocencia, el cual podemos encontrarlo en el Semanario. Judicial de la Federacion
y su gaceta con numero de registro: 186185, misma que nos sefala que en los
articulos 14, parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo
primero y 102, apartado a, parrafo segundo de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos se desprende el principio del debido proceso legal, por
el cual el inculpado debera ser tratado como inocente hasta que sea declarado
culpable por el érgano juzgador. Sin embargo, no era muy respetado este principio,

pues se seguia tratando como culpable.

Un caso muy difundido de vulneracion al debido proceso fue el de la francesa
Florence Cassez, acusada por el gobierno mexicano de secuestro en concurso real,
es decir, secuestro reiterado. Este caso fue muy mediatico a nivel internacional por
las multiples vulneraciones al debido proceso, pues nunca existié una flagrancia tal
como se hizo creer a la ciudadania, puesto que se traté de un montaje preparado
por las autoridades mexicanas y una televisora local, no se le permitié el acceso a
su defensor al expediente, no se le notificé inmediatamente al consulado francés de
su detencion y fue condenada a 60 afios de prision, sin embargo; siete afios
después en 2013, fue liberada mediante resolucion en el Amparo Directo en
Revisién 517/20118 La Suprema Corte de Justicia de la Nacion le concedi6 el
amparo y proteccion de la Justicia Federal, por lo que se ordend la absoluta libertad

de Florence.

7 Tesis: (XI Region) 10. J/2, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, t. llI,
julio de 2016, p. 1874

8 Consultado en: Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Extracto del Amparo Directo en Revision
517/2011, Direccién General de Derechos Humanos, México. El 22 de julio de 2021
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Este no fue el unico caso de vulneracion del debido proceso que se presentd
en México, por esta razén en 2008, se tuvo que reformar nuestro sistema de justicia,
con la finalidad de garantizar y dar mayor seguridad a la poblacion mexicana, de

que el sistema de justicia funciona correctamente.

En el actual sistema de justicia penal, unicamente debera el juez, analizar y
valorar las pruebas testimoniales, documentales y periciales que hayan sido
desahogadas en el juicio para dictar un fallo judicial, no podra tomar en
consideracion ninguna prueba pericial que se encuentre integrada en la carpeta de
investigacion pero que no haya sido desahogada en una audiencia de juicio oral,
porque se estaria violentado el debido proceso.

En este sentido el tribunal colegiado de circuito, mediante tesis aislada con
numero de registro 2021538 establece un criterio de que las pruebas periciales
deben valorarse con base a lo manifestado por el perito en la audiencia de juicio
oral, producto del interrogatorio y contrainterrogatorio, respetando asi los principios
rectores establecidos en el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

En el caso de la Republica de Guatemala el Derecho de Debido Proceso se
encuentra establecido en el articulo 12 constitucional, mismo que sefiala que nadie
podra ser condenado, privandolo de sus derechos, sin antes haber sido citados,
oidos y vencidos en el proceso legal ante el juez establecido.

Por lo anterior, podemos entender que el debido proceso es un Derecho
Humano previsto para proteger en cada fase las garantias judiciales de una persona
al momento de su detencién cuidando que ésta sea conforme a derecho y evitando
que se le vulnere alguno de los derechos previstos en el articulo 8° de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos?, el cual nos establece:

9 Convencién Americana sobre Derechos Humanos, 2020, art. 8. Consultado en:

https://www.oas.org/dil/esp/tratados _b-32 convencion_americana_sobre derechos humanos.htm
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Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro
de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de
sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro

caracter.

2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el
proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes

garantias minimas:

a) derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o
intérprete, si no comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal;

b) comunicacion previa y detallada al inculpado de la acusacion formulada;

c) concesion al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la
preparacion de su defensa;

d) derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por
un defensor de su eleccion y de comunicarse libre y privadamente con su

defensor;

e) derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado por el
Estado, remunerado o no segun la legislacion interna, si el inculpado no se
defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro del plazo establecido

por la ley;

f) derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el tribunal
y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras personas
que puedan arrojar luz sobre los hechos;
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g) derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse

culpable, y
h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

3. La confesion del inculpado solamente es valida si es hecha sin coaccion

de ninguna naturaleza.

4. El inculpado absuelto por una sentencia firme no podra ser sometido a

nuevo juicio por los mismos hechos.

5. El proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario para

preservar los intereses de la justicia.

Por lo anterior, podemos establecer que cualquier persona cuenta con el
derecho a ser oida por un juez o tribunal competente, este debera ser imparcial, y
en caso de no serlo, se podra solicitar la recusacion del mismo. Para que una
persona sea considerada culpable de algun delito debe existir una sentencia que
asi lo senale, de lo contrario, se debe considerar inocente. Asi mismo la persona
que se encuentre en un periodo de investigacion o en calidad de detenida, debera
contar con un abogado en cada una de las etapas del proceso, es importante
sefalar que, si se encontrara en el supuesto de que habla un idioma o lengua
diferente del espafol, se le debera asignar un intérprete o traductor que lo
acompanara en todos los procesos judiciales. Es importante sefalar que el detenido
cuenta con el derecho de no declarar contra si mismo o declararse culpable, si asi

lo desea.
1.2 Sistemas Procesales.

Un sistema procesal busca solucionar un tipo de problema legal, por ello los Estados
durante afios han buscado distintos métodos y formas de enjuiciamiento con el fin
de investigar la existencia de un delito y la forma en que seran juzgadas las

personas que resulten ser los sujetos activos del mismo.
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La importancia de contar con un sistema procesal dara certeza juridica a la
poblacidén de que en caso de estar siendo investigada por un hecho delictivo, se le
dara una correcta investigacion, pues no se trata de un as bajo la manga que se
sacan las autoridades al momento de realizar una investigacion, pues se cuenta con

un procedimiento previamente establecido que las autoridades deberan seguir.

Histéricamente encontramos que existen diferentes sistemas de
enjuiciamiento. El inquisitivo, de origen oscurantista y feudal y el mas antiguo,
retomado por el actual Estado de Derecho, denominado acusatorio, en el que la
victima y el acusado discuten y presentan pruebas ante un tercero imparcial, que al
finalizar el debate oral resuelve. Un tercer sistema conocido como mixto o inquisitivo
reformado surgié con el naciente liberalismo a finales del siglo XVIIlI, que ha
revelado que no puede ser otra cosa que mas o menos inquisitivo y que, al igual

que su directo antecesor, esta tan agotado que su superacion es inevitable.

El sistema inquisitivo tiene su antecedente en la Republica romana al surgir
el procedimiento privado con el matiz de la inquisicion. En el imperio romano se
abarcaba a la vez en punto de materia penal, el procedimiento penal publico y el
penal privado: del privado se hacia uso cuando se trataba de los inferidos a la
comunidad y la forma en que se realizaba era la de la inquisicion (afio 387-367
a.C.)."

El sistema inquisitivo, por su parte, permite aunar la funcion acusadora y
enjuiciadora en un solo sujeto, eliminando la necesidad de que exista un acusador
para poder juzgar, quedando tal funcion asumida por el 6rgano enjuiciador. El
objetivo, en este ultimo caso, es garantizar la persecucién de los delitos aun a costa

de sacrificar en esa configuracion primigenia la imparcialidad.'?

19Barrientes Pellecer, César, Op. Cit. p. 46

""Polanco Bragas, Elias, “El nuevo sistema de enjuiciamiento penal mexicano”, México, Revista
Cultura Juridica, Numero 4, octubre-diciembre de 2011, p. 171, consultado en:
https://www.derecho.unam.mx/investigacion/publicaciones/revista-cultura/pdf/CJ4_Art_10.pdf el 16
de mayo de 2020.

12 Armenta Deu, Teresa, Sistemas procesales penales. La justicia penal en Europa y América, ¢un
cambio de ida y vuelta?, Espafia, Marcial Pons, 2012, p. 22
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El sistema inquisitivo es propio del absolutismo, la administracion de la
justicia dependia unicamente de una sola persona, en este sistema el inquisidor era
quien tenia una doble funcion la de acusar y la de defender, tenia como
caracteristicas ser un sistema escrito, las pruebas eran recabadas por el juez asi
como la valoracion de las mismas, las confesiones eran obtenidas a través de
cualquier método de tormento el cual era justificado, para la persona acusada no
existia el derecho a contar con una defensa, este sistema de justicia fue uno de los
que mas vulneran los derechos fundamentales de las personas que eran

investigados por un delito.

La debida imparticion de justicia se da desde la antigiedad clasica griega y
romana a través del sistema acusatorio, el cual establecia la separacion de los
organos que participaban en los procesos judiciales; de esta manera, el acusador
era diferente al que juzgaba, y el defensor del imputado era una persona que solo
tenia la obligacidn de velar por los intereses juridicos de su defendido.'®

El modelo procesal “adversarial” surge a partir de una contienda o disputa
que se desarrolla con el compromiso de dos adversarios (imputado-victima) ante un

juez relativamente pasivo, cuyo deber primordial es dictar un veredicto (sentencia).™

En ese sentido, debe empezar por sehalar que, desde una perspectiva
técnico-procesal, el término “adversarial” es un anglicismo que se toma del
adversary o adversarial system estadounidense. Y su aplicacion al modelo
mexicano es erroneo por dos razones: la primera, el adversarial system puede ser
usado como equivalente o sinébnimo de sistema acusatorio, por lo que el concepto

de “proceso penal acusatorio adversarial seria un concepto redundante”. 1°

13 Gonzalez Gonzalez, J. Jesus, Los Juicios Orales en México, México, Trillas, 2015, p. 11

14 Damaska, Mirja R, “Las caras de la Justicia y el Poder del Estado. Anélisis Comparado del Proceso
Penal’, traduccion Andrea Morales Vidal, Chile, editorial juridica de Chile, 2000, p. 12

15 Natarén Nandayapa, Carlos F. Y Caballero Juarez, José Antonio, Los principios Constitucionales
del Nuevo Proceso Penal Acusatorio y Oral mexicano, México, UNAM, Instituto de Investigaciones
Juridicas, 2014, p. 12
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El sistema acusatorio se caracteriza por exigir una configuracion tripartita del
proceso, con un acusador, un acusado y un tribunal imparcial que juzga y cuyo
objetivo es garantizar la imparcialidad aunque pueda peligrar la persecucion o al
menos quedar sometida a variaciones por efecto del ejercicio de la
discrecionalidad.®

En México hasta antes de la reforma penal de 2008 se contaba con un
sistema penal mixto el cual respondia a la mezcla de elementos inquisitivos con
caracteristicas propias del sistema acusatorio, ya que se contaba con una acusacion
penal publica, averiguacion previa escrita y secreta, asi como la audiencia de juicio

con division de funciones, publica, concentrada.

Con las reformas constitucionales del 18 de junio de 2008, México sufrié un
cambio significativo en materia de justicia, esto derivado de la reforma constitucional
en materia de seguridad publica y justicia penal, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion, en esta reforma se establecieron los lineamientos para un sistema
penal acusatorio, conforme lo establecido en el primer parrafo del articulo 20, al
decir: “El proceso penal sera acusatorio y oral. Se regira por los principios de
publicidad, contradiccién, concentracion, continuidad e inmediacion”'” Con ello
México se estara incluyendo a otros paises de Latinoamérica que ya contaban con
este sistema de imparticion de justicia, tal es el caso de Argentina, Guatemala,
Chile, etc.

De los diversos cambios constitucionales aprobados al sistema de justicia
penal mexicano, uno de los que destaca en el subsistema de imparticién de justicia,
es el relativo a la introduccion de los juicios orales. La introduccion de los juicios
orales implica una modificacién de los diferentes componentes que integran el
sistema de justicia penal, en virtud de la sustitucion del modelo penal mixto por uno
predominantemente acusatorio y oral, regido por los principios procesales de

publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion, previsto en los

16 Armenta Deu, Teresa, op. cit., p. 21
17 Polanco Bragas, Elias, El nuevo sistema de enjuiciamiento penal mexicano, Op. Cit. p. 171
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articulos 16, parrafo segundo y décimo tercero, 17, parrafos tercero, cuarto y sexto,
19, 20 y 21, parrafo séptimo de la carta magna. 8

Uno de los retos de esta reforma fue que los operadores del sistema de
justicia contaran con las herramientas necesarias para poder enfrentar este cambio,
por esta razon se otorgd una vacatio legis que tuvo una duracion de ocho afos, la
cual tuvo como finalidad brindar capacitacion a defensores, ministerios publicos,
asesores juridicos, policias y jueces, asi como realizar la construccion de los
juzgados de control y enjuiciamiento; en el caso de Guatemala, con la promulgacion
del codigo procesal penal contenido en el decreto 51-92, por parte del Congreso de
la Republica de Guatemala el 28 de septiembre de 1992 y sancionado el 07 de
diciembre de ese mismo ano, se tuvo que establecer una vacatio legis, la cual fue
publicada en el Diario Oficial el 14 de diciembre de 1992, sin embargo, al ser un
tiempo un poco corto, se solicitdé una prérroga de Vacatio legis, misma que vencio
en junio de 1994, entrando en vigor el cédigo procesal penal el 01 de julio de 1994.

Si bien es cierto, se ha sefialado en varios textos juridicos que el proceso
acusatorio debera respetarse la oralidad, es decir, todas las actuaciones que
tendran los actores (imputado, victimas, defensores, ministerios publicos y juez
deberan ser orales), sin embargo,' en la practica ningin régimen de derecho
positivo es exclusivamente oral; los procesos que se mencionan como tales
muestran fases escritas: la que lo introduce, la que lo propone, la que fija los
extremos litigiosos, son precisamente escritos; a esta suceden audiencias orales de
prueba, de alegaciones y también la de fallo en la que se dicta la sentencia. Esos
procesos orales tienen recursos de apelacion y de casacion, impugnaciones que se

despachan por medio de tramite escrito.

18 vazquez Marin, Oscar. “La implementacién de los juicios orales en el sistema de justicia penal
mexicano: ¢;qué sigue después de la reforma constitucional?. Reforma Judicial”. Revista Mexicana
de Justicia, México, enero 2008, ISSN 2448-7929. Disponible en:
<https://revistas.juridicas.unam.mx/index.php/reforma-judicial/article/view/8732/10767>. Fecha de
acceso: 29 abril. 2020 doi:http://dx.doi.org/10.22201/iij.24487929e.2008.12.8732

19 Quintero, Beatriz y Prieto, Eugenio, Teoria General del Derecho Procesal, Bogota-Colombia,
Themis, 2008, p. 159
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El sistema de justicia mixto contaba con una ventaja significativa toda vez
que permitia que las personas pudieran contar con una defensa activa, sin embargo,
contaba con algunas desventajas ya que se privilegiaba las pruebas recabadas por
el ministerio publico durante la Averiguacion Previa, una persona podia encontrarse
en proceso varios anos sin haber sido emitida una sentencia, las actuaciones del
ministerio publico gozaban de fé publica, los juicios podrian resolverse en un
promedio de cuatro meses hasta dos anos, la audiencia final se llevaba a cabo sin
la presencia del juez, ya que era la oficial quien le hacia funcion de juez, toda vez
que era quien dirigia la audiencia y finaliza con el levantamiento de un acta en la
que se asentaba que se habia celebrado la audiencia y posteriormente era firmada

por el juez. El procedimiento penal mixto contaba con las siguientes etapas:

1. Etapa de averiguacion previa, la cual estaba a cargo del ministerio publico
pues tenia que realizar labores de investigacion y verificar la existencia o

no de un delito.

2. Etapa de averiguacion judicial, a cargo del juez pues comprende todas las

actuaciones realizadas por él.

3. Etapa de periodo inmediato anterior al proceso, la cual se encuentra a
cargo del juez desde el momento en que el indiciado queda a su
disposicion, hasta que se dicta el auto de formal prision, el de sujecion a
proceso o el de libertad por falta de elementos para procesar.

4. Etapa de instruccion, estaba a cargo del juez, se iniciaba a partir del auto
de formal prisién o el de sujecidn a proceso.

5. Etapa de juicio, que inicia con la acusacion del ministerio publico y termina

con la sentencia ya sea condenatoria o absolutoria.

Como podemos apreciar en el sistema de justicia penal mixto existian
muchas violaciones de derechos humanos, por ello se decidié dar un giro al sistema
de justicia a través de la reforma penal de 2008, con la finalidad de garantizar que
los derechos del detenido o imputado se protegieran.
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Cambiar el sistema de justicia penal en México trajo aparejado la evolucion
de los ordenamientos juridicos, con la intencion de que en toda la Republica
Mexicana se contara con solamente un Cédigo de Procedimientos Penales, es por
ello, que el 5 de marzo de 2014 se publica en el Diario Oficial de la Federacién el
Caodigo Nacional de Procedimientos Penales, que es el ordenamiento juridico base
de todo el proceso de justicia penal, ya que en el sistema penal anterior todos los
estados pertenecientes a la Republica Mexicana contaban con su propio codigo de
procedimientos penales, la idea de unificar este codigo se dié con la intencidén de
que todos los procesos en materia penal sean regidos con el mismo procedimiento
y no se vean beneficiados unos sectores de la poblacion de otros, por ello el 18 de

junio de 2016 se aplica este cddigo en todo el Estado Mexicano.

El sistema de justicia acusatorio y oral tiene como finalidad dar mayor
transparencia al proceso del imputado, esto derivado de que ahora se contara con
un juez imparcial el cual debera estar presente en cada una de las audiencias ya
que, en el sistema mixto o inquisitivo, el juez era una figura ausente, y al no
presenciar las audiencias sus fallos judiciales no eran lo mas objetivo posible. Asi
mismo, debe procurar que se respeten los derechos humanos del imputado, a ser
tratado como inocente hasta que se demuestre lo contrario, asi como darle una
justicia pronta y expedita, ya que existian procesos judiciales muy largos los cuales

aun no contaban con una sentencia.

En el proceso penal acusatorio mexicano existen dos clases de jueces: 1) el
Juez de Control y 2) el Juez de Juicio Oral; el primero de ellos unicamente conocera
de las audiencias preliminares y el segundo se enfocara en la etapa de juicio oral,
lo anterior se realiza con el fin de que no se contamine de los medios de prueba que

han sido aportados por el Ministerio Publico.

En el articulo 16, parrafo décimo cuarto de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos encontramos el fundamento legal del Juez de Control,

el cual nos sefala:
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“Los poderes judiciales contaran con jueces de control, que resolveran, en
forma inmediata, y por cualquier medio, las solicitudes de medidas
cautelares, providencias precautorias y técnicas de investigacion de la
autoridad, que requieran control judicial, garantizando los derechos de los
indiciados y de las victimas u ofendidos.”

En el caso del proceso penal guatemalteco, existe un juez de primera
instancia mismo que sera encargado de intervenir en la etapa de investigacion,
intermedia y del juicio abreviado. El encargado de la etapa de juicio oral son los

tribunales de sentencia.

Actualmente todos los Estados que cuentan con este sistema de justicia
comparten la nocién de que los jueces deberian ser independientes y que se debe
presumir que el acusado es inocente hasta que no se pruebe lo contrario.?® Al hablar
de independencia debemos entender que los jueces son entes que tienen la
capacidad de analizar cada uno de los procedimientos que se realizan en una
audiencia, y en base a su experiencia asi como de lo desahogado en cada una de
las pruebas, el juez es la unica persona encargada de decidir si una persona es o
no culpable de algun delito, no debe permitirse la intervencién de ningun 6rgano
superior que decida eso, ya que es importante sefialar que en estos tiempos no se
puede considerar culpable a una persona sin antes haber sido realizado un proceso
legal, que determine si es o no culpable del delito que se le imputa.

Este trabajo de investigacion pretende realizar un estudio de derecho
comparado del sistema procesal penal de la Republica de Guatemala, el cual
contaba hasta antes del decreto 51-92 de un sistema procesal de corte inquisitivo,
es por esa razon que en el afio 1991 se inicia la reforma judicial basada en el Codigo
Procesal Penal tipo para América Latina, qué tomd como base el sistema penal
argentino para la elaboracion de su codigo. El 24 de septiembre de 1992 se culminé

el proceso de reforma de justicia penal, quedando aprobado el decreto 51-92 del

20Damaska, Mirja R., op. Cit., p. 10
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Congreso de la Republica y con ello la aparicion de un sistema acusatorio de corte
garantista, mismo que entro en vigor el 01 de julio de 1994.

Es importante destacar que los primeros esfuerzos por implementar las
reformas procesales penales en Latinoamérica sucedieron en Guatemala. En
efecto, aquellos esfuerzos se hicieron en medio de un ambiente de inestabilidad
social y politica en el gobierno de Jorge Serrano Elias (1991-1993) aprobando el
Caodigo Procesal Penal de 1992, mismo que entré en vigor en todo el pais el 1° de
julio de 1994 .21

El proceso de reforma de la justicia penal que vive Guatemala desde mil
novecientos noventa y cuatro (1994), es mucho mas profundo y va mucho mas alla
que el simple cambio de un Codigo, se trata de sentar las bases, de construir los
cimientos de un Estado Constitucional de Derecho en un pais que camina desde mil
novecientos ochenta y cinco (1985), por la senda de la democracia como forma de
gobierno, lo cual impone como instrumento para impartir justicia, un modelo de
proceso penal democratico sobre la base de un Derecho Penal minimo, de ultima
ratio, eminentemente garantista y protector de los Derechos Humanos, cuya
construccion necesita de la decidida participacion en todos los niveles de nuestra
sociedad.??

El actual proceso penal guatemalteco contiene ciertas garantias minimas
como lo es la transparencia, la sencillez, la igualdad procesal y sobre todo la
imparcialidad con la que debe contar el juzgador en cada uno de los momentos o

etapas procesales.

21 Jiménez Ojeda, Omar David, Las medidas cautelares y su supervisiéon en el proceso penal, -
México, Ubijus, 2018, pp. 58-59

22 De Mata Vela, José Francisco, “La Reforma Procesal Penal en Guatemala del Sistema Inquisitivo

al Sistema Acusatorio”, Espafia, 2007 P. 14 Consultado en

file:///C:/Users/pc/Desktop/lareformapenaldeGuatemala.pdf el 18 de mayo de 2020

25



1.3 Principios Rectores del Proceso Penal Acusatorio

Los principios rectores que rigen a ambos sistemas de justicia procesal penal
acusatorio son los de inmediacion, concentracion, contradiccion y la publicidad. En
México en el “proemio” del articulo 20 se busca establecer con claridad cuales seran
las reglas esenciales del nuevo proceso penal acusatorio y oral. Es a partir de estos
principios que el disefio del nuevo proceso penal acusatorio se debera desarrollar.?
En el caso especifico de Guatemala, se encuentra regulado en el libro primero del
Caodigo Procesal Penal, en el cual se encuentran establecidas las bases politico-
institucionales del proceso penal.

La importancia de contar con estos principios es conservar la esencia del
proceso penal, el cual debemos recordar fue creado con la finalidad de brindarle
mayor seguridad y certeza juridica a dos de los actores principales de este sistema,
el primero de ellos es el de la victima ya que se le brindara esa confianza de que
efectivamente las autoridades estan realizando su trabajo, y en cuanto al acusado
brindando seguridad juridica de que se cuentan con las pruebas suficientes para
determinar que es inocente o culpable, dependiendo del analisis que haya tenido el
Juez al momento de emitir su fallo judicial, respetando en todo momento el debido

proceso.

Publicidad: Este principio nos sefiala que se debe dar a conocer a la
sociedad, con la mayor transparencia posible tanto del proceso, como el resultado
del juicio penal. La publicidad también consiste en que cualquier persona interesada
en presenciar una audiencia podra ingresar a la sala de audiencia a presenciar la
misma, a excepcion de las audiencias privadas, que por su propia naturaleza no
permite que sean publicas.?* La publicidad es en si misma una garantia que
contribuye a reducir la posibilidad de que se cometan irregularidades durante la
tramitacion de las causas. La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala

en su articulo 30 nos sefala que los actos de gobierno son publicos, asi mismo el

23 Natarén Nandayapa, Carlos F. Y Caballero Juarez, José Antonio, Op. Cit p. 16
24 Natarén Nandayapa, Carlos F. y Caballero Juarez, José Antonio, Op. Cit. p. 18
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Pacto de Derechos Civiles y Politicos establece que toda persona tendra derecho a
ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal competente
(Articulo 14.1).

Es asi que la publicidad busca brindar no solo transparencia sino también
una mayor certeza, ya que al ingresar cualquier persona a presencia la audiencia
les permitira analizar y verificar la actuacion no solo del juez, sino también del

abogado defensor o el Ministerio Publico.

Contradiccién: Se refiere a que las partes que intervienen en el proceso, tienen
la oportunidad de controvertir toda manifestaciéon, argumento y prueba de la

contraparte.

En el sistema mixto, no se permitia tener una confrontacién directa con la
contraparte, esto a su vez ocasiond que no existiera calidad respecto a la
informacion y el juzgador no pudiera identificar los puntos mas sensibles, que solo
en el debate pueden descubrirse, y que ayudaran al juzgador a tomar su decision al

momento de emitir su sentencia.

En el desarrollo del juicio oral es fundamental utilizar este principio, porque sera
necesario para poder argumentar o contraargumentar la teoria del caso de la

contraparte.

La doctrina ha denominado también a este principio como principio de audiencia
audiatur et altera pars y su formulacion tradicional es que nadie puede ser

condenado sin haber sido oido y vencido en juicio.?®

Concentracién: Se sefiala que el proceso sera concentrado cuando el
desahogo de las pruebas, el desarrollo del debate y la emision de la resolucion
deben ocurrir en un mismo acto procesal.?® Este principio implica que sean

realizados la mayor cantidad de actos procesales posibles en una sola audiencia,

25
Idem.
26 Natarén Nandayapa, Carlos F. y Caballero Juarez, José Antonio, Op. Cit. p. 23

27



garantizando la celeridad del proceso. Lo que dara legitimidad a las decisiones
judiciales ante las partes y ante la sociedad.

Este principio busca que el juzgador capte la mayor atencién posible en el
desahogo de cada una de las pruebas, por ello, el principio de concentracion con el
de continuidad van de la mano, porque el segundo de ellos, busca sobretodo evitar
que las audiencias se suspendan por periodos largos, lo que sin duda traeria
aparejado un problema para las partes en litis, ya que puede presentarse el caso
de que el juez se olvide de todo lo ocurrido en la ultima audiencia, antes de la

suspension, y al no recordar se vea reflejado en su sentencia.

Inmediacién: Este principio significa que las partes, asi como el érgano
jurisdiccional, deberan tener una presencia ininterrumpida en las audiencias y tener
comunicacion constante entre ellos. Esto permitira que el juez pueda presenciar
todos los actos procesales que se realizan en la audiencia de juicio oral, al momento

de desahogar cada una de las pruebas.

No debemos olvidar que en el sistema mixto, no se contaba con la inmediacion,
ya que el juez era una figura ausente, tenia unicamente conocimiento de lo ocurrido
en audiencia a través de la lectura del expediente que le era proporcionado por el
secretario (a) de acuerdos, esto trajo algunos problemas al momento de emitir su
sentencia, y a su vez molestia de la sociedad, pues no se sentian cobijados por la

justicia.

Se sefala que existe una clara relacién entre oralidad, concentracion e
inmediacion del juzgador en el momento de la practica de las pruebas e incluso de
las alegaciones de las partes. En este sentido, al ser orales y concentradas las
actuaciones procesales, la inmediacion resulta practicamente forzosa: el miembro
o miembros del colegiado han de estar presentes y pueden escuchar las
alegaciones e intervenir personalmente en la practica de las pruebas.?” Mismo que

lo encontramos regulado en el articulo 354 del Cddigo Procesal Penal

27 Natarén Nandayapa, Carlos F. y Caballero Juarez, José Antonio, Op. Cit. p. 26
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Guatemalteco, en el caso de México se encuentra regulado en el articulo 20 de la
Constitucion Politica de México y en el articulo 09 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales CNPP en adelante, (CNPP).

Continuidad: Todos los actos procesales deberan realizarse en un solo dia y
si no se puede se deberan continuar al dia siguiente o subsiguiente habil. Con este
principio se tiene como finalidad que el proceso del imputado no demore mas de lo
necesario como se daba en el sistema de justicia anterior, en el cual existian
personas procesadas sin haberles dictado una sentencia absolutoria o
condenatoria, por ello, se pretende que los procesos no tarden demasiado. Este
principio también sehala que el proceso sera continuo cuando los actos procesales
(presentacion, recepcion y desahogo de pruebas) se desarrollen ante el juez y las
partes en una sola audiencia, la cual debera realizarse de forma continua, sucesiva
y secuencial. Toda vez, que si no se realiza de esa manera el juez perderia el hilo
de la audiencia y si se retoma en un tiempo largo se corre el riesgo de que no

recuerde como se desahogaron las pruebas.

Este principio lo encontramos regulado en el articulo 19 del Cddigo Procesal
Penal Guatemalteco, en el caso de México se encuentra regulado en el articulo 20
de la Constitucién Politica de México y en el articulo 07 del CNPP.

Oralidad: La oralidad se trata de una caracteristica del sistema procesal penal,
pues los documentos que integran la carpeta de investigacidon no sustituye lo
expuesto en la audiencia. El texto del “Proemio” del articulo 20 establece que el
proceso penal sera, ademas de acusatorio, oral. En este sentido conviene
considerar que cuando la actividad procesal se lleva a cabo predominantemente
mediante la palabra hablada, estamos ante un proceso verbal o caracterizado por
la oralidad.?® La oralidad es uno de los principios mas importantes del proceso penal.
Ya que se tiene como principal meta que todas y cada una de las intervenciones en

28 Natarén Nandayapa, Carlos F. Y Caballero Juarez, José Antonio, Op. Cit. p. 13
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las audiencias sean de forma oral, evitando que sean tomados en cuenta los

documentos que integran la carpeta de investigacion.

En el caso especifico de Guatemala. La oralidad se encuentra establecido en el
articulo 362 del Cddigo Procesal Penal de Guatemala, en el cual nos sehala: “El
debate sera oral. En esa forma se produciran las declaraciones del acusado, de los
organos de prueba y las intervenciones de todas las personas que participan en él.
Las resoluciones del tribunal se dictaran verbalmente, quedando notificados todos

por su emision, pero constaran en el acta de debate...”®

La oralidad como regla general debe preservarse, porque es la unica forma de
proteger la efectividad de los demas principios que fundamentan el juicio penal del
modelo acusatorio, la oralidad elimina los documentos escritos que se interponen
entre el juez y los medios de prueba que ha de valorar, elimina la interferencia que
provocan las actas y demas documentos en la interaccién simultanea que solo
permite la palabra hablada entre los sujetos procesales, el juez, la comunidad y las
demas personas que participan en el juicio como los testigos, peritos y terceros
civilmente interesados, es decir la oralidad hace posible la inmediacién y al mismo
tiempo posibilita la concentracion en la medida que todo se lleva a cabo en una sola
audiencia o en varias audiencias, pero sin perder la continuidad en el tiempo y en el

espacio al momento del desahogo de la prueba.3°

La oralidad es una herramienta de suma importancia ya que permite concentrar
todo el proceso penal y a través de los argumentos se podra desvirtuar o ratificar la
presuncion de inocencia, por otro lado, el juez al presenciar una audiencia tendra la
oportunidad de observar como se realiza el desahogo de las pruebas, asi como
observar el lenguaje corporal que presentan los testigos, peritos, defensores,
ministerios publicos y el imputado, lo cual podra ayudarle al momento de emitir el
fallo judicial.

29 Codigo Procesal Penal de Guatemala, 2020, Art. 362
30 De Mata Vela, José Francisco, Op. Cit. P. 249
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Es importante sehalar que para el

derecho mexicano como para el

guatemalteco, los principios que rigen el proceso penal son la base de la proteccion

a las partes en el desarrollo del procedimiento, ya que pretenden garantizar que el

proceso se ventile cumpliendo con el estado de derecho y con el debido proceso.

1.4 Fases del Proceso Penal Acusatorio.

Las etapas que comprenden el proceso penal acusatorio en México se encuentran

reguladas en el Articulo 211 del CNPP, y comprende:

1. Etapa de Investigacion.
2. Etapa Intermedia.

3. Etapa de Juicio Oral

En el caso del sistema penal guatemalteco se establecen fases procesales

siendo las siguientes:

1. Etapa de investigacion, instruccion o preliminar;

2. Etapa Intermedia;

3. Etapa de Juicio oral y Publico (debate).

Tabla 1 Etapas de los sistemas procesales

México

Etapa de Investigacion

Etapa Intermedia

Etapa de juicio oral

Fuente: Elaboracion propia.

Guatemala

Etapa de Investigacion, introduccion o

preliminar.

Etapa intermedia.

Etapa de Juicio Oral
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Como podemos apreciar en la tabla 1. , en ambos sistemas procesales
penales, contamos con las mismas etapas del procedimiento penal, mismas que

iremos abordando.
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1.4.1 Etapa de Investigacion.

Tanto el sistema procesal mexicano como el guatemalteco inician con esta etapa,
la cual tiene como objetivo que el fiscal o agente del ministerio publico realice
labores de investigacion, con el objetivo de recabar datos de pruebas suficientes
para poder acreditar la probable responsabilidad de un hecho delictivo.

La etapa de investigacion se divide en investigacion inicial e investigacion
complementaria, la primera de ellas comprende desde la presentacion de la
denuncia, querella o cuando se presenta al detenido ya sea por flagrancia o caso
urgente y terminara cuando se formule imputacion ante el juez de control. En la
segunda de ellas, es decir, la investigacion complementaria comprende desde la
formulacion de la imputacion y se agota una vez que se haya cerrado la
investigacion, de acuerdo con el numeral 321 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales el cual nos establece que el plazo de cierre de la
investigacion complementaria no podra ser mayor a dos meses si se tratara de
delitos cuya pena maxima no exceda los dos afios de prision, ni de seis meses si la
pena maxima excediera ese tiempo o podra agotar dicha investigacion antes de su
vencimiento. No debemos olvidar que uno de los objetivos de este sistema de
justicia es que el proceso tenga celeridad, es decir, se trata de evitar que el Fiscal

tarde afios realizando trabajos de investigacion.
La etapa de investigacion inicial se puede iniciar con detenido o sin detenido.
1.4.1.1 Etapa de investigacion inicial con detenido.

Si inicia de esta forma se realizara la audiencia de control de la legalidad de la
detencion, en esta audiencia el ministerio publico debera justificar las razones de la
detencion y el juez de control procedera a calificar esta detencion, para ello, debera
examinar el cumplimiento del plazo constitucional de retencion y los requisitos de
procedibilidad, ratificando en caso de encontrarse ajustada a derecho o decretando
la libertad.

El control de la detencion procede en dos casos:
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a) Detencion en flagrancia
b) Detencion en caso urgente

En lo que respecta a la detencion por flagrancia, encontramos su
reconocimiento constitucional en el articulo 16, parrafo quinto de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el cual nos establece:

“Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que esté
cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo cometido,
poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad civil mas cercana y ésta
con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico. Existira un registro

inmediato de la detencion...”’

En ese sentido el articulo 146 del CNPP nos sefala los supuestos de
flagrancia:

Se podra detener a una persona sin orden judicial en caso de flagrancia. Se
entiende que hay flagrancia cuando:

|. La persona es detenida en el momento de estar cometiendo un delito, o

Para que un Fiscal del Ministerio Publico pueda acreditar la flagrancia debera
sefalar que se detuvo a una persona cometiendo un hecho que la ley califica como
delito, es decir existen indicios suficientes de que se ha cometido un hecho y existe
la probabilidad de que la persona lo cometi6. Podemos citar un ejemplo, Pedro
Gomez ingresa a un establecimiento comercial denominado “Wichos”, esta empresa
cuenta con camaras de seguridad, mientras se realiza el monitoreo de rutina, uno
de los agentes de seguridad se percata que Pedro introduce dentro de sus prendas
productos, por lo anterior, el agente de seguridad realiza el reporte correspondiente,
motivo por el cual, otros agentes de seguridad se dirigen al pasillo donde se
encontraba Pedro y detienen a Pedro en el momento exacto donde metia un

31 Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 2020, articulo 16
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perfume dentro de su chamarra, por ello, los agentes de seguridad proceden a
detenerlo.

lI. Inmediatamente después de cometerlo es detenida, en virtud de que:

a) Es sorprendida cometiendo el delito y es perseguida material e

ininterrumpidamente, o

Para que un Fiscal del Ministerio Publico pueda acreditar que existi6 flagrancia
debera sefalar que se detuvo a una persona después de haber sido sorprendida
cometiendo un delito, y si bien es cierto, no fue detenida al momento, se inicié una
persecucion ininterrumpida para proceder a su detencion. Podemos citar un
ejemplo, Pedro Gémez ingresa al banco denominado “Bienestar”, se dirige al area
de los cajeros y tras observar que Maria Pérez, se encontraba en una de las
practicajas realizando depdsitos, se acerca a ella, la encafona y le arrebata una
mochila, la cual contenia 25 mil pesos, tras este suceso Pedro Gomez procede a
darse a la fuga, mientras la sefiora Maria Pérez solicitaba auxilio, ante este llamado
un agente de la policia Municipal que se encontraba transitando a las afueras del
banco se dispone a seguir a Pedro Gdmez y solicita auxilio a la base de policia,
deteniendo al sujeto unas cuadras adelante.

b) Cuando la persona sea sefalada por la victima u ofendido, algun testigo
presencial de los hechos o quien hubiere intervenido con ella en la comisién
del delito y cuando tenga en su poder instrumentos, objetos, productos del
delito o se cuente con informacidn o indicios que hagan presumir

fundadamente que intervino en el mismo.

El dia 26 de agosto de 2021, Joel Rodriguez Elizondo fue detenido en la tienda
comercial “Patito” por agentes de seguridad privada. Esta detencion se llevo a cabo,
cuando el imputado caminaba metros adelante del local de dénde Joel tomé dos mil
pesos que la ofendida habia dejado sobre el mostrador de la farmacia. La detencion

se realizd ante el sefialamiento de un testigo presencial y, en donde después de
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practicar la revision corporal, se encontraron en poder del imputado la cantidad de
dos mil Quinientos pesos, de los cuales dos mil pertenecian a la ofendida.

Para los efectos de la fraccion ll, inciso b), de este precepto, se considera que
la persona ha sido detenida en flagrancia por sefialamiento, siempre y cuando,
inmediatamente después de cometer el delito no se haya interrumpido su busqueda

o localizacion.
En esta audiencia el Ministerio Publico debera:

1. Solicitar que se declare de legal y se ratifique la detencion, sefialando el
fundamento legal del supuesto de flagrancia o de caso urgente del que se
trate,

2. Asi mismo debera realizar una resefia de antecedentes de investigacion de
los que se desprende la detencion en flagrancia o caso urgente,

3. Narrar a detalle las circunstancias de la detencién de acuerdo al supuesto
de que se trate,

4. Silogismo entre el supuesto legal de detencion invocado y las circunstancias
de la detencion narradas.

5. Reiterar la solicitud de que se declare de legal y ratifique la detencion.

En el caso de la Defensa no puede alegar solo porque si la no legal detencién,
soélo lo hara en caso de que no sea procedente la flagrancia o el caso urgente, o en
caso de que no se aporten datos del momento de la comision del delito.
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1.4.1.2 Etapa de investigacion inicial sin detenido:
Cuando no se cuenta con detenido, se debe iniciar con una denuncia o querella.

Hablamos de querella cuando la persona afectada de un delito efectua por
escrito su declaracion con la finalidad de poner en conocimiento del Ministerio
Publico los hechos que a su consideracion son constitutivos de un delito. Por lo que
al recibir esta querella el agente del Ministerio Publico procedera a realizar las
investigaciones pertinentes y necesarias para comprobar la existencia de dicho
hecho criminal. La persona ofendida directamente por el delito es quien debe

realizar su querella.

La denuncia se trata de una declaracién que efectua una persona para poner
en conocimiento del Ministerio Publico, un hecho el cual considera se puede
constituir como un delito. Muchos de estos delitos son aquellos perseguidos de
oficio, es decir que no se requiere que sean denunciados por la persona afectada,
ya que los puede realizar cualquier persona que tenga conocimiento de este hecho.

Omar Ojeda aborda una diferencia entre ambos conceptos y sefiala que esta
dependera en razon a los delitos que se persiguen, es decir; la denuncia es la noticia
de un delito que por su gravedad resulta lesivo no solo para la victima, sino para la
sociedad en general, por esto puede ser presentada por la victima o cualquier
persona, en tanto tenga conocimiento de los hechos delictivos. Por su parte, la
querella tiene un ambito de afectacion eminentemente individual, es preciso sefalar
gue solo afecta a la persona en lo particular, es decir exclusivamente el ofendido

puede realizar la querella ya que es el Unico afectado por la comision del acto.??

La etapa de investigacion sin detenido se estara iniciando con la Audiencia

de Formulacion de la Imputacion.

32 Jiménez Ojeda, Omar David, “La inconsistencia del articulo 148 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales”, en el 1er. Foro de Jovénes Investigadores. Las Reformas Constitucionales
2008-2014, México, Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNACH, 2016, p. 19
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1.4.1.3 Audiencia de Formulacién de la Imputacion.

En esta audiencia el Ministerio Publico, tiene que notificar de forma oral al imputado,
que se esta realizando una investigacion en su contra respecto de uno o mas
hechos que la ley sefiala como delito, sefialando cuales son los datos de prueba

con los que cuenta hasta ese momento.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido la tesis aislada
numero Xlll.10.P.T.7 P 10, sefialando que se debe respetar la oralidad, es por esta
razon que al realizarse la formulacion de la imputacion debera evitarse la lectura, y
en todo momento debe prevalecer la oralidad y la argumentacion, asi mismo
presentar cuales son los datos de prueba con los que se cuenta para sefalar que el
imputado es el probable responsable de cometer un delito, debido a que el simple
hecho de leer cuales son los datos de prueba, sin realizar un analisis de los mismos,

nos encontrariamos violentando el principio de oralidad.

FORMULACION DE LA IMPUTACION EN EL SISTEMA PENAL ACUSATORIO. Si
EN LA AUDIENCIA RELATIVA EL MINISTERIO PUBLICO SOLO DIO LECTURA
INTEGRA A AQUELLA Y A LOS DATOS DE PRUEBA EN QUE SE APOYA, SIN
EXPONER LOS ARGUMENTOS DE SU POSTURA, NI LOS DATOS DE PRUEBA
QUE LA ACREDITEN, INFRINGE EL PRINCIPIO DE ORALIDAD Y LAS
FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.

De conformidad con el articulo 20, apartado A, de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, a partir de la reforma del dieciocho de junio de dos mil
ocho, la oralidad en el sistema penal acusatorio constituye un instrumento de
relevancia primordial, porque marca una estructura general del procedimiento, que
estrictamente se refiere a una norma de comunicacion —referencia verbal- y da
consecucion a los principios que constitucional y legalmente se prevén como
rectores del novedoso sistema penal, en el caso, de publicidad, contradiccién,
concentracion, continuidad e inmediacién. Por tanto, si se advierte que en
la audiencia de comunicacién de la imputacion el Ministerio Publico dio lectura

integra a la formulacién de la imputacion y a los datos de prueba en que ésta se

38



apoya, y no expuso los argumentos por los cuales demuestra su postura ni explicd
al imputado ni al 6rgano jurisdiccional en proposiciones concisas las circunstancias
facticas que pretende imputar y las razones por las que los datos de prueba o parte
del dato la acreditan, con ello infringié el principio de oralidad a que se refiere el
citado precepto constitucional y, en consecuencia, las formalidades esenciales del
procedimiento exigidas por el diverso articulo 14 de la Constitucion Federal. Luego,
en estas circunstancias, como uno de los requisitos indispensables para dictar un
auto de vinculacion a proceso es, precisamente, que se haya formulado
la imputacion, segun lo dispone el articulo 316, fraccion |, del CNPP, debe asumirse
que el auto de vinculacion a proceso también participa de esa ilegalidad y, por ende,
procede otorgar la proteccion constitucional solicitada en la via indirecta para el
efecto de que se reponga el procedimiento a partir de la audiencia de comunicacion
de la imputacion. (Tesis XlIl.10.P.T.7 P 10,).3

La formulacion de imputacion se lleva a cabo en los siguientes casos:

1. Luego de que se declare de legal una detencién, ya sea por flagrancia o

caso urgente.
2. Cuando se ha ejecutado una orden de aprehension.
3. Al cumplimentar una orden de comparecencia, y
4. Por citacion del imputado.

En esta audiencia se debera contar con el imputado, el juez de control
verificara que el imputado conozca cuales son sus derechos fundamentales dentro
del procedimiento penal, de lo contrario se los dara a conocer. Seguidamente el
Ministerio Publico expondra al imputado el hecho que se le atribuye, la calificacion
juridica preliminar, la fecha, lugar y modo de su comision, la forma de intervencion
que haya tenido en el mismo, asi como el nombre de su acusador, salvo que, a

consideracion del Juez de Control sea necesario reservar su identidad. El Juez de

33 Tesis XllI.10.P.T.7 P 10, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Libro
72, Noviembre de 2019, Tomo I, p. 2391
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control a peticion del imputado o de su Defensor, podra solicitar las aclaraciones o
precisiones que considere necesarias respecto a la imputacién formulada por el

Ministerio Publico.3*

Formulada la imputacién el juez de control le preguntara al imputado si la
entiende y si es su deseo contestar al cargo. En caso de que decida guardar silencio,

éste no podra ser utilizado en su contra.®®

El Juez de control le preguntara al imputado si desea que se resuelva sobre
su vinculacion a proceso en esa audiencia dentro del plazo de setenta y dos horas
o si solicita la ampliacion de dicho plazo. En caso de que el imputado no se acoja al
plazo constitucional ni solicite la duplicidad del mismo, el Ministerio Publico debera

solicitar y motivar la vinculacion del imputado a proceso en la misma audiencia.®®
1.4.1.4 Medidas Cautelares.

Las medidas cautelares son resoluciones emitidas por el juez de control, mismas
que tienen la finalidad de garantizar que el imputado estara presente en cada una
de las audiencias, evitar la obstaculizacién del proceso y garantizar la seguridad de
la victima, ofendido, o testigo, por esta razon el CNPP, cuenta con un apartado
especifico en donde menciona cuales son estas medidas, el trabajo del Ministerio
Publico al solicitar una de las medidas establecidas en el art. 155 del CNPP, sera
analizar si existe una necesidad de cautela, es decir; un riesgo inminente de que el
imputado pueda sustraerse de la accidén de la justicia, por ello debera buscar la
idoneidad y proporcionalidad de la medida en relacion con el delito.*”

El investigador Omar Ojeda sefiala que las medidas cautelares equivalen a

un conjunto de precauciones y acciones tomadas para evitar un riesgo, se tratan de

34 Codigo Nacional de Procedimientos Penales, art. 311, consultado el 14 de septiembre de 2020
35 Codigo Nacional de Procedimientos Penales, art. 312, consultado el 14 de septiembre de 2020
36 Codigo Nacional de Procedimientos Penales, art. 313, consultado el 14 de septiembre de 2020

37 Tesis: 1.90.P.272 P (10a.), Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, t. VI,
agosto de 2020, p. 6103
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aquellas acciones que el legislador ha elevado al grado de norma, con el objeto de
que la parte vencedora en el proceso pueda hacer efectivo su derecho.®

Las medidas cautelares pueden ser impuestas a peticiéon del fiscal del
Ministerio Publico, de la victima u ofendido, siempre que haya sido formulada la
imputacién, que el imputado se haya acogido al término constitucional de 72 o 144
horas o se haya vinculado a proceso, siendo el juez de control la persona facultada
de imponer una de las 14 medidas previstas en el articulo 155 del CNPP, buscando
que esta medida sea idonea y proporcional al delito que se le imputa, pues la medida
no puede ser mas severa que el delito, pues se estaria violentando sus derechos

fundamentales.

En el articulo 19° parrafo segundo de la Constitucion Politica de México
establece lo siguiente:

“El Ministerio Publico sélo podra solicitar al juez la prision preventiva cuando
ofras medidas cautelares no sean suficientes para garantizar la
comparecencia del imputado en el juicio, el desarrollo de la investigacion, la
proteccion de la victima, de los testigos o de la comunidad, asi como cuando
el imputado esté siendo procesado o haya sido sentenciado previamente por
la comision de un delito doloso. El juez ordenara la prision preventiva
oficiosamente, en los casos de abuso o violencia sexual contra menores,
delincuencia organizada, homicidio doloso, feminicidio, violacion, secuestro,
trata de personas, robo de casa habitacion, uso de programas sociales con
fines electorales, corrupcion tratandose de los delitos de enriquecimiento
ilicito y ejercicio abusivo de funciones, robo al transporte de carga en
cualquiera de sus modalidades, delitos en materia de hidrocarburos,
petroliferos o petroquimicos, delitos en materia de desaparicion forzada de
personas y desaparicion cometida por particulares, delitos cometidos con

medios violentos como armas y explosivos, delitos en materia de armas de

38 Jiménez Ojeda, Omar David, Las medidas cautelares y su supervision en el proceso penal. Op
Cit. p. 23
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fuego y explosivos de uso exclusivo del Ejército, la Armada y la Fuerza Aérea,
asi como los delitos graves que determine la ley en contra de la seguridad de

la nacion, el libre desarrollo de la personalidad, y de la salud.”

Actualmente hablar de las medidas cautelares es un tema polémico, ya que,
desde el cambio del sistema de justicia tradicional a un sistema de justicia
acusatorio y oral en 2008, un sector grande de la poblacién considera que es un
sistema que no estara mucho tiempo vigente, ya que, se les conceden muchas
protecciones y derechos a los acusados, cuando deberian de ponerle una sancién
y proteger de esa manera a las victimas. No debemos olvidar que el sistema de
justicia penal tradicional o mixto contaba con muchas deficiencias las cuales se
fueron adquiriendo a lo largo de los afios, y nuestra sociedad piensa que, si a una
persona se le priva de la libertad, obtiene un castigo justo, lo cual quedd
comprobado con el finiquito de este sistema que eso fue falso, ya que contamos con
un equipo de investigacion conformado por los fiscales, y policias el cual no se
encuentra preparado, y muchas veces, personas inocentes fueron privadas de su
libertad por el hecho de no haber realizado los agentes del Ministerio Publico como

la policia investigadora una correcta investigacion.

Bien o mal, en los sistemas mixtos se presentd el uso excesivo de la prision
preventiva, lo que trajo como consecuencia un colapso en los sistemas de justicia
asi como una sobrepoblacion, en México los penales son tan deplorables pues no
fueron disefiados para una poblacion tan elevada. De acuerdo con el observatorio
de prisiones en México en el afio 2020, hubieron en toda la republica 185, 042
personas en prision, siendo 42, 302 personas menos que en el ano 2012, lo que

indica que el numero de personas en prision ha disminuido.3®

De acuerdo al observatorio de prisiones, en México en el afio 2020, hubo 9,
756 mujeres y 160, 603 hombres privados de su libertad. (llustracion 1)

39 Observatorio de prisiones, consultado en: https://observatorio-de-

prisiones.documenta.org.mx/archivos/69 el 28 de diciembre de 2021.
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llustracion 1 Personas privadas de libertad.

Personas privadas de libertad
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Fuente: Observatorio de prisiones, consultado: https://observatorio-de-

prisiones.documenta.org.mx/archivos/69

Es importante sefialar que en el ultimo informe de México Evalua sefnala que
al cierre de 2021, de las personas vinculadas a proceso el 31.8% esta bajo prision
preventiva oficiosa, 23.7% bajo la modalidad justificada, mientras que 44.5% fue
sujeta a medidas cautelares en libertad. Sin embargo, se observan ocho entidades
federativas en las cuales la proporcion asciende a 7, 8 0 9 de cada 10 personas que
se encuentran en prision preventiva. . Y aun, cuando en la narrativa se alude al uso

de la medida cautelar para casos de delitos considerados como graves, lo cierto es
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que 4 de cada 10 personas bajo prisién preventiva justificada son investigadas por
robo y 2 de cada 10 por narcomenudeo. En el caso de la prision preventiva oficiosa
o automatica, 3 de cada 10 personas son investigadas por robo y 1 de cada 10 por
violencia familiar, narcomenudeo y homicidio. Para el 2021, el porcentaje de
medidas cautelares en libertad se redujo en 66.8%, mientras que el porcentaje
promedio de prision preventiva aumentd 33.2%. Ademas que solo 2 de cada 10
personas que estuvieron en prision preventiva recibieron una sentencia
condenatoria en 20214, Lo anterior, nos hace pensar que aun habiendo otras
medidas cautelares, el ministerio publico sigue prefiriendo solicitar la prision

preventiva oficiosa o justificada.

40 Hallazgos 2021. Seguimiento y evaluacion del sistema de justicia penal en México. Resumen
ejecutivo, p. 3, consultado en: https://www.mexicoevalua.org/mexicoevalua/wp-
content/uploads/2022/10/hallazgos2021resumen-ejecutivo-vf.pdf el 10 de octubre de 2022.
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Grafica 1 Tipos de prision preventiva impuesta por jueces de control de los

Tribunales Superiores de Justicia
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Ahora bien una de las principales metas de cambiar el sistema de justicia
penal, fue evitar que la mayor parte de los procesos de justicia en materia penal se
fueran a juicio, sino que se puedan resolver en uno de los mecanismos alternativos
de solucion de controversias mejor conocidos como MASC, con esto se evitarian
dos cosas la primera que existiera un congestionamiento en los centros
penitenciarios de personas recluidas lo cual ademas conlleva un gasto ya que son
los tributarios quienes a través de sus impuestos, mantienen estos centros de
reclusion, en segundo lugar, se evitaria que una persona que hasta el momento no
ha recibido una sentencia se encuentre privada de su libertad, recluida en una

prision, ya que una persona es inocente hasta que se demuestre culpable.

La Medida Cautelar se puede definir como una institucion procesal donde el
organo jurisdiccional, a peticidn de parte, adelanta ciertos efectos o todos de un fallo
definitivo, o el aseguramiento de una prueba, al admitir la existencia de una
apariencia del derecho y el peligro que pueda significar la demora producida por la

espera del fallo definitivo o la actuacion de una prueba.*’

El Articulo 19 parrafo segundo de la CPEUM, asi como el art. 155 del CNPP
son el fundamento legal de las medidas cautelares, las cuales se enuncian a

continuacion:

I. La presentacion periodica ante el juez o ante autoridad distinta que

aquél designe;

II.  La exhibicion de una garantia econdémica;

III.  El embargo de bienes;

IV. La inmovilizacion de cuentas y demas valores que se encuentren
dentro del sistema financiero;

V. La prohibicion de salir sin autorizacién del pais, de la localidad en la
cual reside o del ambito territorial que fije el juez;

41 Constantino Rivera, Camilo, Medidas Cautelares en el sistema acusatorio, México, Flores Editor
y Distribuidor, 2015, p. 21
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VI.  El sometimiento al cuidado o vigilancia de una persona o institucion
determinada o internamiento a institucién determinada;

VII.  La prohibicién de concurrir a determinadas reuniones o acercarse 0
ciertos lugares;

VIII.  La prohibicién de convivir, acercarse o comunicarse con determinadas
personas, con las victimas u ofendidos o testigos, siempre que no se
afecte el derecho de defensa;

IX. La separacion inmediata del domicilio;
X. Lasuspension temporal en el ejercicio del cargo cuando se le atribuye
un delito cometido por servidores publicos;
XI.  La suspension temporal en el ejercicio de una determinada actividad
profesional o laboral;
XII.  La colocacion de localizadores electronicos;

XIII.  El resguardo en su propio domicilio con las modalidades que el juez
disponga, o

XIV. La prision preventiva.

Como ya mencionamos anteriormente la autoridad responsable para imponer
una medida cautelar es unicamente el juez de control, esto debera hacerse a
solicitud del ministerio publico, victima, o asesor juridico de la victima. Sin embargo,
el juez de control debera verificar si la medida solicitada es idonea y proporcional al
delito por el cual se investiga al imputado, tomando en consideracion la evaluacion

de riesgo.

Otras de las tareas que tiene el juez de control es la funcion de cautelar los
derechos de los intervinientes en el proceso, con especial énfasis en la persona del
imputado, quien es la parte mas débil del proceso penal.*?

42 Saénz Martin, Jorge Eduardo, “El papel del juez de control en el sistema acusatorio”, segun el
Proyecto de Cédigo Procesal Penal Unico para México, Revista del instituto de la judicatura federal

de la escuela judicial, p- 40 Disponible en:
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1.4.1.5 Audiencia de Vinculacion a Proceso

Una vez que el agente del Ministerio Publico ha recabado todos los datos de prueba
suficientes para determinar la probable participacion del imputado de un hecho que
la ley califica como delito, debe solicitar ante el Juez de Control la vinculacion a
proceso tal como lo establece el articulo 316 del CNPP asi como el articulo 19 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en esta audiencia el Juez
de Control debera emitir un Auto de Vinculacion a Proceso, para dar pie a la etapa

Intermedia.

El auto de vinculacion a proceso es una fase previa al juicio oral. Forma parte
de la etapa de investigacion en la que el imputado es informado de que existen
hechos por los cuales la autoridad ministerial realiza una investigacion sobre su
persona y se autoriza la apertura de un periodo de investigacion formalizada. En él,
pueden imponerse medidas cautelares de caracter real o procesal para garantizar

los fines del proceso, que es la emision de una sentencia®.

El Dr. Carlos Natarén, ha sefialado que “El auto de vinculacion a proceso no es
equivalente al ejercicio de la accion penal y tampoco al término constitucional™,
debemos recordar que en el proceso mixto mismo que teniamos antes de la ya

multicitada reforma de 2008, no se contaba con una vinculacion a proceso.

Por ello, no debemos confundir a la vinculacion a proceso como el ejercicio
de la accion penal misma que el sistema anterior, tenia como finalidad dar por
terminada la intervencion del Ministerio Publico en la etapa de investigacion, dando
asi inicio a la pre-instruccion, a partir de la cual el Ministerio Publico dejaba de ser

autoridad para permanecer unicamente como abogado de la acusacion.

https://www.ijf.cjf.gob.mx/publicaciones/revista/36/Jorge%20Eduardo%20S % C3%A1ez%20Martin.p
df

“Arriaga Valenzuela, Luis y Hernandez Ledn, Simén Alejandro, “Auto de vinculacién a proceso y
prisién preventiva”, en Caballero Ochoa, José Luis (coords), Derechos Humanos en la Constitucion:
comentarios de jurisprudencia constitucional e interamericana, México, UNAM, 2013, p. 1873

44 Natarén Nandayapa, Carlos y Ramirez Saavedra, Beatriz Eugenia, Litigacién oral y practica
forense penal, México, Oxford, 2010, p. 114
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El articulo 19 constitucional transformdé el llamado auto de término
constitucional del sistema de justicia mixto; éste, que en su denominacion mas
popular- “auto de formal prision”- denotaba una esencia que se alejaba de una ideal
garantista del proceso penal, ha sido sustituido por el auto de vinculacién a proceso.
Por una parte se modifica el estandar probatorio. En su determinacién ya no es
necesario acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad penal. Esto
implica la transformacién de la calificacién juridica en una de orden factico en la que
mas que el delito se requiere probar la existencia de un hecho que la ley penal
sefale como delito y que existan datos y elementos sobre la probabilidad de que el

imputado particip6 en su comision o lo cometi6.*®

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion SCJN emitid una resolucion
jurisprudencial en la cual establece cuales son los requisitos con los que se cuentan

para establecer un Auto de Vinculacion a Proceso sefialando:

AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA SATISFACER EL REQUISITO
RELATIVO A QUE LA LEY SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO,
BASTA CON QUE EL JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A LA NORMA PENAL,
DE MANERA QUE PERMITA IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO LLEVAN A
DETERMINAR EL TIPO PENAL APLICABLE (NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL).

Para dictar un auto de vinculacién a proceso es necesario colmar determinados
requisitos de forma y fondo. En cuanto a estos ultimos es necesario que: 1) existan
datos que establezcan que se ha cometido un hecho, 2) la ley sefale como delito a
ese hecho y 3) exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o particip6 en

su comision.46

En este sentido, si el Ministerio Publico acredita cada uno de los requisitos
senalados en el articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

4 Arriaga Valenzuela, Op. Cit. p. 1874.

46 Tesis: 1a./J. 35/2017, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, t. |, agosto
de 2017, p. 360
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Mexicanos, asi como el articulo 316 del CNPP, el juez de control podra dictar el auto
de vinculacion a proceso del imputado.

1.4.1.5.1 Plazo de Cierre de la Investigacion Complementaria

Una vez que se ha vinculado a proceso al Imputado, se procedera a cerrar la
investigacion, esta podra ser modificada a solicitud del Ministerio Publico, la victima
u ofendido o bien del imputado, para ello, debera establecer cual es el tiempo que
requiere y cuales son los datos de prueba que necesita recabar en ese tiempo, ya
que deben ser justificados ante el Juez de Control.

El Ministerio Publico debera concluir la investigacion complementaria dentro
del plazo sefialado por el Juez de Control, mismo que no podra ser mayor a dos
meses si se tratare de delitos cuya pena maxima no exceda los dos afos de prision,
ni de seis meses si la pena maxima excediera ese tiempo o podra agotar dicha

investigacion antes de su vencimiento.

Transcurrido el plazo para el cierre de la investigacion, ésta se dara por
cerrada, salvo que el Ministerio Publico, la victima u ofendido o el imputado hayan
solicitado justificadamente prorroga del mismo antes de finalizar el plazo,

observandose los limites maximos que establece la ley.*
1.4.2 Etapa Intermedia

Una vez realizada la etapa de investigacion y que se han recabado todos aquellos
datos de prueba necesarios para determinar que una persona pudo ser responsable
de cometer un hecho delictivo se tiene que dar continuidad a la siguiente etapa que
es la Intermedia, el objeto que tiene esta etapa es el ofrecimiento y admisién de

medios de pruebas asi como la depuracion de los hechos controvertidos que seran

47 Lembo Rosales, Francisco Antonio, Las Audiencias Penales del Proceso Acusatorio Adversarial
en el Codigo Nacional, México, Editores Flores, 2015, p. 150
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materia del debate en el juicio oral.*® Esta etapa cuenta con dos fases: la primera

de ellas es escrita y la segunda es oral.

En la fase escrita tiene como finalidad que el agente del Ministerio Publico
formule su escrito de acusacidn el cual comprende todos los actos previos a la
celebracion de la audiencia intermedia. El contenido del escrito de acusacion se
encuentra establecido en el articulo 335 del CNPP.*° Recibida la acusacioén el Juez
de Control dentro de las 24 horas siguientes debe dictar una resolucién, para
notificar a los intervinientes de la acusacion y citarlos a la audiencia intermedia. El
plazo para la realizacion de la audiencia intermedia, sera no menor a 20 dias ni
mayor a 30, los cuales se contaran a partir de la notificacion de la acusacion. Es
importante mencionar que la victima u ofendido podra solicitar constituirse como
acusador coadyuvante 10 dias antes de la audiencia intermedia y le seran aplicables
las formalidades previstas para la acusacion del Ministerio Publico y su participacion
no afectara la del Ministerio Publico.

48 Sotomayor Garza, JesUs G., “Introduccion al Estudio del Juicio Oral Penal”, México, Editorial
Porrua, 2019, p 69
49 Articulo 335. Contenido de la acusacién Una vez concluida la fase de investigacion
complementaria, si el Ministerio Publico estima que la investigacién aporta elementos para ejercer la
accion penal contra el imputado, presentara la acusacién. La acusacion del Ministerio Publico,
debera contener en forma clara y precisa:

l. La individualizacién del o los acusados y de su Defensor;

. La identificacion de la victima u ofendido y su Asesor juridico;

II. La relacién clara, precisa, circunstanciada y especifica de los hechos atribuidos en

modo, tiempo y lugar, asi como su clasificacion juridica;

V. La relacion de las modalidades del delito que concurrieren;

V. La autoria o participacién concreta que se atribuye al acusado;

VI. La expresion de los preceptos legales aplicables;

VII. El sefialamiento de los medios de prueba que pretenda ofrecer, asi como la prueba
anticipada que se hubiere desahogado en la etapa de investigacion;

VIIIL. El monto de la reparacion del dafo y los medios de prueba que ofrece para probarlo;

IX. La pena o medida de seguridad cuya aplicacion se solicita incluyendo en su caso la
correspondiente al concurso de delitos;

X. Los medios de prueba que el Ministerio Publico pretenda presentar para la

individualizacién de la pena y en su caso, para la procedencia de sustitutivos de la pena
de prisién o suspensiéon de la misma;

XI. La solicitud de decomiso de los bienes asegurados;
XIl. La propuesta de acuerdos probatorios, en su caso, y
XIII. La solicitud de que se aplique alguna forma de terminacion anticipada del proceso

cuando ésta proceda
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La segunda fase dara inicio con la celebracion de la audiencia intermedia y
culminara con el dictado del auto de apertura a juicio. En esta etapa oral, se contara
con la presencia del juez de control, el ministerio publico, el acusado y su defensor.
Una de las principales funciones del Juez de Control, como garante del debido
proceso penal, versa sobre la exclusion-admisién de medios de prueba que fueron
ofrecidos por las partes. En efecto, la calidad y cantidad de medios de prueba seran
atendidas a fin de determinar su ingreso o no, en los actos procesales que se

verifique.®

En esta fase se realizan los acuerdos probatorios que son aquellos
celebrados entre el ministerio publico y el imputado y su defensor, sin oposicion
fundada de la victima u ofendido, para aceptar como probados alguno o algunos de

los hechos o sus circunstancias.®’

Por lo anterior, al estar ambas partes de acuerdo en un hecho, ya no es
necesario debatir sobre el mismo, esto se hace con la finalidad de salvaguardar uno
de los principios de este sistema que es la Celeridad, pues se estaria evitando que
se pierda mas tiempo en discutir un hecho en el que ambas partes estan de acuerdo.

En esta fase también se dara el debate de incidentes sobre ilicitud de la
prueba la cual es de caracter transversal, y en consecuencia puede generarse en
cualquier etapa del procedimiento, no obstante, nos enfocaremos solo en la

audiencia intermedia.

Existe una ilicitud probatoria, cuando una prueba fue obtenida con violacion
a derechos humanos ya sea en contra del imputado o de la victima, cuando esto
sucede se tiene que solicitar la exclusion probatoria donde las partes tienen la
oportunidad de excluir alguna prueba que haya sido obtenida con violacion a

30 Gutiérrez Mufioz, Jorge Arturo, "La prueba ilicita: su exclusién del juicio oral”, en Revista Nova
lustitia, Afio | No. 2, Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, México, 2013, pp. 158-174.
Recuperado de
http://www.poderjudicialdf.gob.mx/models/PJDF/Resource/1918/13/images/Revista_Nova_lustitia_
Final_Feb_2013_PDF.pdf

>1 Sotomayor Garza, Jesus G, Op cit, p. 83
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derechos humanos, o se encuentre en algunos de los supuestos que sefnala el
articulo 346 del CNPP%2,

Es prueba ilicita la que se obtiene con vulneracion de garantias
constitucionales (como la inviolabilidad del domicilio o el secreto de las
comunicaciones: por ejemplo, el acta de entrada y registro practicada sin
consentimiento del titular o resolucion judicial, o la transcripcion de unas escucha
telefonicas practicadas de la misma manera); o lesionando derechos
constitucionales (como el derecho a la defensa asi, la declaracion del imputado sin
haber sido informado de sus derechos); o a través de medios que la Constitucion
prohibe (por ejemplo, la confesién arrancada mediante tortura, que vulnera el
derecho a la integridad fisica, o una coaccion para obtener declaraciones sobre
“‘ideologia, religion o creencias”, proscrita por el derecho a la libertad ideologica y

de conciencia).>?

Las pruebas ilicitas son aquellas que se obtienen con violacion de Derechos

Fundamentales. Si de una prueba ilicita derivan otras pruebas, éstas tampoco

2 Articulo 346. Exclusion de medios de prueba para la audiencia del debate Una vez
examinados los medios de prueba ofrecidos y de haber escuchado a las partes, el Juez de control
ordenara fundadamente que se excluyan de ser rendidos en la audiencia de juicio, aquellos medios
de prueba que no se refieran directa o indirectamente al objeto de la investigacion y sean utiles para
el esclarecimiento de los hechos, asi como aquellos en los que se actualice alguno de los siguientes
supuestos:

I. Cuando el medio de prueba se ofrezca para generar efectos dilatorios, en virtud de ser:

a) Sobreabundante: por referirse a diversos medios de prueba del mismo tipo, testimonial o
documental, que acrediten lo mismo, ya superado, en reiteradas ocasiones;

b) Impertinentes: por no referirse a los hechos controvertidos, o

c) Innecesarias: por referirse a hechos publicos, notorios o incontrovertidos;

II. Por haberse obtenido con violacién a derechos fundamentales;

[ll. Por haber sido declaradas nulas, o

IV. Por ser aquellas que contravengan las disposiciones sefialadas en este Cédigo para su
desahogo.

En el caso de que el Juez estime que el medio de prueba sea sobreabundante, dispondra que la
parte que la ofrezca reduzca el numero de testigos o de documentos, cuando mediante ellos desee
acreditar los mismos hechos o circunstancias con la materia que se sometera a juicio.

Asimismo, en los casos de delitos contra la libertad y seguridad sexuales y el normal desarrollo
psicosexual, el Juez excluira la prueba que pretenda rendirse sobre la conducta sexual anterior o
posterior de la victima.

La decision del Juez de control de exclusién de medios de prueba es apelable.

3 Gascon Abellan, Marina, “Estudios sobre la prueba”, Freedom of proof? El cuestionable
debilitamiento de la regla de exclusion de la prueba ilicita, México, UNAM, Instituto de
Investigaciones Juridicas, 2018, Pp. 57-58
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tendran valor, siempre y cuando sean consecuencia directa de la prueba ilicita. A

esto se le conoce también como la teoria del fruto del arbol envenenado.

Hernandez Basualto, sefiala que esta teoria gira, basicamente, en torno a las
actuaciones relacionadas con la obtencion del material probatorio para el proceso
penal. Desde este enfoque, se interpreta que las indagaciones e investigaciones en
materia procesal penal que incurren -o inciden- en ilegalidad pueden dar origen al
hallazgo de pruebas objetivas o pruebas derivadas que, por la impureza en su
produccion, éstas deben ser excluidas al igual que la prueba principal calificada de

ilicita.%

La exclusion probatoria ha sido un gran avance derivado de las reformas
constitucional de los derechos humanos y de la reforma penal; ya que estas
reformas garantizan que, si el ministerio publico o la policia investigadora no
realizaron los actos de investigaciéon conforme a derecho, estas pruebas seran

consideradas ilicitas y en el momento procesal oportuno solicitar su exclusion.

Si nos encontraramos ante un supuesto donde exista una prueba ilicita,
podemos solicitar se excluya la misma, tal como lo sefala a nuestra Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su articulo 20 fraccion IX el cual
sefala: Cualquier prueba obtenida con violacion de derechos fundamentales sera
nula, y asi como el articulo 264 del CNPP, Se considera prueba ilicita cualquier dato
o prueba obtenidos con violacion de los derechos fundamentales, lo que sera motivo

de exclusiéon o nulidad.

Esta audiencia termina con el dictado del Auto de Apertura a Juicio Oral
emitido por parte del Juez del Control el cual debera indicar segun como lo establece
el articulo 347 del CNPP.

>4 Guillen Lépez, German, “La prueba ilicita y su andlisis a la luz del proceso penal acusatorio:

aspectos doctrinales y legales”, Nova lustitia, Revista Digital de la Reforma Penal, ISSN: 2007-9508,

México, 2017, p. 99, Consultado en:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/documentos/publicaciones_judiciales/Revista_Nova_lustitia
Mayo 2017 __Final.pdf#page=81
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Antes de finalizar la audiencia, el Juez de control dictara el auto de apertura

de juicio que debera indicar:
l. El Tribunal de enjuiciamiento competente para celebrar la audiencia de juicio;
II. La individualizacion de los acusados;

lll. Las acusaciones que deberan ser objeto del juicio y las correcciones
formales que se hubieren realizado en ellas, asi como los hechos materia de

la acusacion;
IV. Los acuerdos probatorios a los que hubieren llegado las partes;

V. Los medios de prueba admitidos que deberan ser desahogados en la

audiencia de juicio, asi como la prueba anticipada;

VI. Los medios de pruebas que, en su caso, deban de desahogarse en la

audiencia de individualizacion de las sanciones y de reparacion del dafo;

VII. Las medidas de resguardo de identidad y datos personales que procedan

en términos de este Codigo;
VIII. Las personas que deban ser citadas a la audiencia de debate, y

IX. Las medidas cautelares que hayan sido impuestas al acusado.

1.4.3 Etapa de Juicio Oral

El juicio oral es la etapa de mayor importancia del sistema acusatorio. Tal como
sostiene Prado Coronado el juicio es “La fase principal del proceso penal vigente,
porque como explica Binder es aqui donde se “resuelve” o se “redefine” el conflicto
social que subyace y da origen al proceso penal >

33 Prado Coronado, Luis Fernando, “Importancia de Reformar el Articulo 321 numeral 2) del Cédigo
Procesal Penal, a efecto de suprimir el término indagatoria’, Guatemala, UNIVERSIDAD DE SAN
CARLOS DE GUATEMALA FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES, 2011, p. 41
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Una vez dictado el auto de apertura a juicio oral se debera realizar la
audiencia de juicio oral con la presencia ahora del Juez de Juicio Oral, quien es el
organo judicial que debera dirigir la audiencia. Por ser el Juez el unico que conoce
de la causa penal, ante él se ofreceran las pruebas, se desahogan las que hayan
sido admitidas, recibira las declaraciones de las partes, los testimonios y los
dictamenes periciales que se presenten con el fin de que en su oportunidad pueda

dictar sentencia®®.

En el caso especifico de Guatemala, una vez que se concluyé la audiencia
intermedia en la cual se discute la peticion del Ministerio Publico, el Juez debera
resolver las cuestiones planteadas (Articulos 341 y 345 quater del Cddigo Procesal
Penal). Unicamente puede diferir por veinticuatro horas la decisién en los casos en
que el Ministerio Publico requirio la apertura del juicio y formuld la acusacién. Esta
facultad la puede utilizar el juez siempre que por la complejidad del caso no lo pueda
hacer inmediatamente (Articulo 341). El juez debera fundamentar esta situacion y

citar a las partes para comunicar la resolucién.®’

La principal finalidad de esta etapa es que cada una de las partes,
desahoguen los medios de prueba (testimoniales, documentales, peritajes, etc.) que
fueron admitidos por el juez de control en la audiencia intermedia mismos que se
reflejaron en el auto de apertura a juicio oral, estos medios de prueba deberan ser
desahogados en presencia del Juez de Juicio Oral, no debemos olvidar que este
juez aun no tiene conocimiento de las Audiencias Preliminares ello con el objetivo
de que no sea contaminado con informacién previa y la decision que tome al finalizar
esta audiencia sea un fallo lo mas objetivo, basandose unicamente en cada una de
las pruebas que fueron desahogadas en el Juicio Oral. Por lo anterior, el defensor y
el agente del ministerio publico deberan realizar las técnicas de litigacion adecuadas
con el objetivo de obtener la mayor informacion posible que les ayude ya sea a

36 Martinez Garnelo, JesuUs, “Derecho Procesal Penal en el Sistema Acusatorio”, México, Porrua,
2011, p. 780
37 Prado Coronado, Op. Cit. p. 21
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demostrar la participacion del acusado en un hecho delictivo o en defecto por parte
del defensor demostrar la inocencia de su cliente.

Considero importante sefialar que si el defensor o el agente del ministerio
publico no realizan un correcto desahogo de la prueba en la audiencia de juicio oral,
es muy probable que el resultado no sea el favorable para la parte que no realizé
bien su trabajo, porque no debemos olvidar que el Juez de Juicio Oral tomara una
decision unicamente con lo que pase en la audiencia, y si una de las partes
(Defensor-MP) no hicieron un correcto desahogo, no pudieron persuadir al juez,
seguramente el fallo que emitira el 6rgano judicial, sera el menos favorable para la
parte que no realizé bien el desahogo, ya que la prueba desahogada ante el Juez

de Juicio Oral servira para emitir la sentencia.

Para que el Juez pueda emitir una sentencia debera presenciar cada uno de
los desahogos de las pruebas en la audiencia de juicio oral, y realizar una correcta
valoraciéon de la prueba, por lo anterior, mas adelante se hablara de los tipos de
valoracién de pruebas con las que se cuentan pero enfocandonos principalmente

en la valoracion de pruebas que se utilizan en México y Guatemala.

Las actividades a realizar al inicio del juicio oral se encuentran radicadas
principalmente en la Presidencia del Tribunal. Asi, el titular debe, como primera
cuestion, verificar la asistencia de los intervinientes en el juicio, lo que incluye a los
testigos, peritos, intérpretes, funcionarios policiacos y demas personas que hayan
sido citadas a la audiencia.®®

Las personas que necesariamente deben comparecer para darle validez al
juicio son: Juez de Juicio Oral, Ministerio Publico. Defensor, Acusado, en el caso de

la victima esta podra negarse a comparecer, salvo que también funja como testigo.

La inasistencia de algun testigo o perito no implica la suspension del
procedimiento, y su comparecencia puede ser exigida a través de una orden judicial,

y si fuera necesario, a través de la fuerza publica. Sin embargo, en el caso de que

>8 Martinez Garnelo, Op. Cit., p. 781
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el ausente sea el defensor, el Juez de juicio oral debera nombrar inmediatamente
un defensor de oficio. En el sentido de que el ausente fuere el agente del Ministerio
Pudblico, el Juez de Juicio Oral comunicara de inmediato la falta al Procurador
General de Justicia para que aplique los correctivos correspondientes y se envie a

un suplente.®®

Una vez verificada cada una de las partes se dara inicio a la audiencia de
juicio oral, iniciando con la presentacion de los alegatos de apertura por parte del
agente del Ministerio Publico, seguidamente se le concedera el uso de la voz al
defensor para que proceda a realizar sus alegatos de apertura. Los alegatos de
apertura son el inicio formal del proceso, pues durante esta etapa, tanto el fiscal
como el defensor, habra que utilizar sus mejores recursos oratorios para exponer el

caso en el que van a intervenir.

Para el tribunal es util pues sirve de formato a seguir durante el juicio. Verifica
si las promesas de las partes se cumplen dentro de la audiencia y si se aprobo o no
la teoria del caso, especialmente respecto de la teoria del Ministerio Publico; quien
debe vencer la presuncion de inocencia que protege al acusado y el estandar de

conviccion para la obtencién de una sentencia condenatoria.

Los alegatos de apertura siempre seran dirigidos al Juez de Juicio Oral, se
trata de la primera oportunidad con la que cuentan las partes para tratar de
convencer al Juez y darles un vistazo de manera organizada de todo lo que se
espera en el juicio. Es pues nuestra version de los hechos, contando una historia
que persuada al Juez. Los alegatos se componen de un elemento factico, un
elemento juridico, un elemento probatorio, un titulo o un lema, y por ultimo una
peticion. En el elemento factico se debera hacer una narracion breve de los hechos,
en el elemento juridico se debe establecer cual es la clasificacion juridica y en el
elemento probatorio se debe sefalar con qué pruebas se podra comprobar la
acusacion y/o la defensa, en el titulo o lema, debemos conseguir una frase que

ayude en un primer momento entender sobre que se refiere el caso a debatir en

9 |dem.
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audiencia, en cuanto a la peticion sera la solicitud realizada al juez para que

condene o absuelva al acusado.

Una vez realizados los alegatos de apertura por las partes se procede a la
apertura de la fase probatoria de la audiencia de debate y/o juicio oral. Tal como lo
establece el art. 356 del CNPP, los hechos y circunstancias pueden ser probados
por cualquier medio pertinente.

Testimonial. El testimonio es la prueba por excelencia en el juicio oral, la cual se
trata de la declaracidén que realiza un testigo, perito o victima. Los testigos deberan
rendir su testimonio en la audiencia de debate, por ello, se le debe de notificar al
testigo para que acuda a la audiencia sefialando, dia, fecha y hora, en caso de que
el testigo una vez notificado no acuda a la audiencia puede ser apremiados y si
compareciendo se niega a declarar pueden ser sancionados por desacato.

Este tipo de pruebas son importantes porque el Juez de Juicio Oral,
presenciara el desahogo de las pruebas, y podra observar el comportamiento de los
testigos y utilizando la logica y las maximas de la experiencia, podra valorar la
credibilidad del testigo y emitir una sentencia; sea condenatoria o absolutoria.

Pericial. Tal como lo establece el articulo 368 del CNPP siempre que se necesite
de un experto para poder apreciar algun hecho o circunstancia relevante de la

causa, se necesita de un Perito.

Los peritos deben ser expertos por ello deben contar con titulo profesional en
la materia en la cual realizara dicho peritaje, siempre y cuando que la ciencia en la
cual realice el peritaje se encuentre regulada, en caso contrario se debera contar
con un experto en la materia que pertenezca a un gremio o agrupacion relativa a la

actividad sobre la que verse la pericia.®°

Las declaraciones que realicen los peritos en juicio deben ser extraidas por

el propio abogado de forma verbal en un interrogatorio o en un contrainterrogatorio,

60 Codigo Nacional de Procedimientos Penales, 2020, Art. 369
59



esta no puede ser sustituida por la lectura de registros en que consten anteriores

declaraciones o de informes realizados.

Segun Jorge Claria Olmedo, la pericia es: El medio probatorio con el cual se
intenta obtener, para el proceso, un dictamen fundado en especiales conocimientos
cientificos, técnicos o artisticos, util para el descubrimiento o la valoracion de un

elemento de prueba®’.

La diferencia que existe entre una prueba testimonial con una pericial, es que
el perito debe ser una persona preparada en un tema especifico y por el dominio
que tiene de éste; podra brindar una explicacion precisa y técnica al juez, asi como
al publico que presencia la audiencia. En cambio en la prueba testimonial, cualquier
persona que conozca de los hechos puede presentarse a dar su testimonio, sin
importar su grado de estudios, y por esa razdn no es necesario que rinda una

explicacion técnica.

Documental. Se le conoce como prueba documental a todo aquel
documento escrito que contenga informacion sobre algun hecho relevante al juicio.
Los documentos pueden ser de caracter publico o privado. Los documentos publicos
son aquellos que son expedidos por funcionarios publicos, estos funcionarios
cuentan con fé publica, por lo que, no se pone en tela de juicio la credibilidad del
mismo, este tipo de documentos son (acta de nacimiento, acta de defuncion, acta
de matrimonio, etc), en cambio los documentos privados son aquellos que son
expedidos por cualquier persona, y por ello, si se necesita acreditar la credibilidad
del documento.

En el desahogo de las testimoniales como en las confesionales, se puede
utilizar documentos (publicos y/o privados), para ello previamente debera ser
autentificadas por el testigo y/o perito, para después ser incorporados al juicio,
previo desahogo del mismo.

61 Claria Olmedo, Jorge, Derecho procesal penal. Tomo . Argentina, Editorial Ediar, 1984. p. 402
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El valor probatorio del documento lo determinara el juez, se puede leer este
documento de forma parcial, cuando alguna de las partes utilice alguna de las
técnicas de litigacion, se debe recalcar que no se puede leer de forma total este
documento, (al menos en el sistema mexicano en el sistema guatemalteco si se

permite la incorporacion por lectura).

Tal como lo sefala el Tribunal Colegiado de Circuito, con el siguiente criterio

judicial:

PRUEBAS DOCUMENTAL Y MATERIAL EN EL SISTEMA PENAL
ACUSATORIO, PARA CONSIDERARSE VALIDAS, DEBEN INCORPORARSE
EN TERMINOS DEL ARTICULO 383 DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES.

... En este sentido, la parte que desee incorporar al juicio un documento u objeto,
debe seguir los siguientes pasos: 1) elegir a un testigo o perito que los reconozca,
como podria ser la persona o agente policiaco que localizé el primero o quien
participo en la elaboracion del segundo, por ejemplo, el perito que rindio el dictamen;
2) una vez que el testigo o perito narre los hechos que le constan y los relacionados
con el objeto o documento, éste le debe ser mostrado para que lo reconozca, es
decir, para que lo acredite; 3) al momento de la acreditacion del instrumento
respectivo, el deponente debe expresar los motivos por los cuales lo reconoce; 4)
posteriormente, el objeto o documento debe ser mostrado a la contraria; y, 5) hecho
lo anterior, previa solicitud expresa de la parte interesada, el medio de conviccion
relativo puede incorporarse al juicio; por ende, hasta este momento constituye una

prueba vélida que el juzgador podra valorar en su oportunidad.®?

Prueba material, este tipo de pruebas comprenden las armas, objetos,

instrumentos, grabaciones, fotografias, videos grabaciones, u otro elemento que

62 Tesis XV.30.16 P, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 62, Enero
de 2019, Tomo IV, p. 2609
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permitan dar mayor credibilidad a la declaracion de un testigo, pues ayudara a ser

percibido por el juez y los presentes.

La prueba material es entendida como cualquier objeto que tenga alguna
relacién con el hecho materia del proceso. La virtud de la prueba material es que si
es reconocida y manipulada adecuadamente, brinda una mejor perspectiva de
proporcionar informacion objetiva y fidedigna sobre el incidente objeto de la

investigacion.

Interrogatorio. La produccion de la prueba testimonial y pericial en el Juicio
Oral debera realizarse utilizando la técnica de interrogatorio. El interrogatorio se
trata de realizar preguntas abiertas a los testigos y/o peritos relacionadas al juicio o
al dictamen pericial que emitio. Siempre realizara el interrogatorio la parte que haya
ofrecido al testigo y la contraparte, sea ministerio publico o defensa, tendra la

oportunidad de realizar un contrainterrogatorio.
El objetivo del interrogatorio es:
1) Que sean los testigos los que relaten los hechos.
2) Incorporar la prueba documental y material.
3) Que sea el testigo y/o perito quien describa la escena.

Con el interrogatorio se pretende captar la atencion del Juez, dandole
informacion de forma clara y ordenada, para que después de escuchar a cada uno
de los testigos presentados por las partes en el juicio pueda dictar un fallo judicial.

En el interrogatorio como se trata de nuestro testigo, es decir nosotros lo
invitamos a declarar en juicio, debemos realizarle preguntas abiertas, con la
intencidn de que sea el testigo que nos cuente lo que pasd, por ello, debemos
realizar preguntas de este tipo: ;Qué pasé?, ;Cuando paso?, ¢Quién?, ;Como?,
¢;Donde?, sPor qué?, sjen que consiste esa técnica?, Expliqueme mas. Estas
preguntas permiten que el testigo o perito narre al tribunal los hechos que le consta,

lo que va a generar mayor confianza y credibilidad de su dicho.
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En el interrogatorio es de mucha ayuda utilizar preguntas de transicion que
sirvan de guia al testigo para vincularlo a otro tema. Por ejemplo; “Ahora hablemos
de” “Nos ubiquemos al dia tal”. Esto deja claro al tribunal como al testigo que se ha
terminado un tema y que pasamos a otro. Siempre nuestro interrogatorio debe
contar con un orden, que permita entender como fue que pasaron los hechos. En el
interrogatorio se pueden también utilizar mapas, croquis, fotos que coadyuven al

testigo a dar una mayor explicacion del tema.

Contra examen. A diferencia del interrogatorio aca no es recomendable
hacer uso de preguntas abiertas, lo recomendable es emplear preguntas cerradas
que tengan como respuestas solo un Si o un No, lo anterior se debe a que no se
trata de nuestro testigo y siendo el testigo de la contraparte no sera tan simple
obtener la informacion que nosotros requerimos obtener en el juicio. El propdsito en

el contrainterrogatorio sera impugnar la credibilidad del testigo o de su testimonio.

El contrainterrogatorio no se trata de un repaso del interrogatorio, quien
realice el contrainterrogatorio debe anteriormente haber identificado cuales son las
fortalezas o las contradicciones del testigo y evidenciarse en el contrainterrogatorio.

Es importante respetar las cuatro reglas de oro del contrainterrogatorio:

a) Preguntar sélo aquello de lo que conozco la respuesta. La regla en el
contra es que nunca se hace una pregunta sino conocemos la respuesta,

si tenemos duda sobre la posible respuesta no hacemos la pregunta.

b) No salir de pesca. El litigante debe tener claros los temas en los que

versara su contrainterrogatorio y no cuestionar para ver qué logra.

c) No preguntar “Por qué”, debido a que es una clara manera de abrir la
oportunidad a que el testigo comience a relatar y dane nuestro caso,
perdiendo el control total sobre la informacion que es manifestada.
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d) Sabernos detener, es decir una vez que hemos logrado nuestro objetivo,
detenemos nuestro contrainterrogatorio, ya que, de otra manera, se corre

el riesgo de seguir preguntando y perder lo ganado.

Es importante sefalar que las preguntas del contrainterrogatorio, no estan
limitadas s6lo a lo cuestionado en el interrogatorio, lo cual tiene sustento en el ultimo
parrafo del articulo 373 del CNPP.

Alegatos de clausura. Los alegatos de clausura se tratan de la ultima
intervencién con la que cuentan cada una de las partes, en este sentido los
abogados tendran que demostrar que la promesa que realizaron en los alegatos de
apertura fue cumplida, también se debera realizar una critica a la contraparte de
aquello que al inicio prometié y que no cumplié en la audiencia. Esta es la ultima

oportunidad que tienen las partes de intentar persuadir al Juez.

El juicio en el sistema mexicano como guatemalteco tiene caracter definitivo
a través de la instancia unica que le es propia, cuyo producto directo es la sentencia.
Sin embargo, también existe un recurso de impugnacién que es el recurso de
apelacion. Cabe destacar que en el caso especifico de Guatemala se cuenta con
un tribunal superior de sentencia integrado por tres magistrados de sala, que tiene
como principal funcion revisar el fallo del juez de primera instancia. En el caso
especifico de México también se cuenta con salas regionales integradas con tres
magistrados, los cuales tienen como tarea, confirmar, revocar, o modificar una

sentencia dictada por un Juez de Juicio Oral de primera instancia.
1.5 Fases del Proceso Penal Acusatorio en Guatemala.
1.5.1. Etapa de Instruccién.

En esta etapa al igual que el procedimiento penal mexicano, el Ministerio Publico es
el encargado de realizar las diligencias pertinentes para poder determinar la
existencia del hecho, que la ley califica como delito. Es tarea del Ministerio Publico
establecer quienes son los participes asi como de desestimar la denuncia siempre

que se compruebe que no existe ningun delito.
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Es importante mencionar que dentro del ministerio publico existen dos figuras
importantes una de ellas es el auxiliar fiscal el cual tiene su participacion en la etapa
preparatoria y/o de instruccion asi como de la etapa intermedia. La segunda figura
se trata del agente fiscal, quien tiene su participacion en la etapa de juicio oral.

La fase de instruccion se inicia por medio de una denuncia, querella,
conocimiento de oficio, o bien, una prevencion policial, los cuales inmediatamente
activa al 6rgano jurisdiccional, a quien corresponde controlar esa actividad de
investigacion desarrollada por el Ministerio Publico, que es el ente encargado de
realizar la busqueda de los elementos suficientes que le serviran al auxiliar fiscal

para formular la acusacion y la peticion de apertura en contra del sindicado.

El Codigo Procesal Penal sefala en su Articulo 297, que: “Cualquier persona
debera comunicar, por escrito u oralmente, a la policia, al Ministerio Publico o a un
tribunal el conocimiento que tuviere acerca de la comision de un delito de accion

publica. El denunciante debera ser identificado”.

En ese sentido, la denuncia se trata de informar a la autoridad competente
de cualquier hecho que la ley establezca como delito, por ello, cualquier persona
puede presentar su denuncia, convirtiéndose asi en una obligacién y no en una

facultad.

El articulo 302 del Cédigo Procesal Penal guatemalteco sefiala que: “La
Querella se presentara por escrito, ante el Juez, que controla la investigacion,

sefalando los requisitos con los que debe contar la misma.

Por lo anterior, el auxiliar fiscal cuenta con las facultades de investigar y de
asegurar cualquier indicio que considere importante de su conservacion con la
finalidad de poder comprobar el delito, una vez reunidos todos los indicios
necesarios para sefalar la probable participacion de un hecho que la ley sefale
como delito, podra solicitar el auto de procesamiento.
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1.5.1.1 Audiencia de primera declaraciéon

La audiencia de primera declaracién como su nombre lo indica se trata de la primera
ocasion que declara el sindicado, esta audiencia tiene su fundamento legal en los
articulos 81 y 82 del Cddigo Procesal Penal de Guatemala, de acuerdo con el
articulo 9 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala, la audiencia de

primera declaracion debe practicarse dentro de un plazo que no exceda de 24 horas.

Para dar inicio a esta audiencia, primeramente se tiene que verificar que se
encuentren todas las partes, es decir el sindicado, su defensor, y el auxiliar fiscal.
Una vez verificada la presencia de las partes, el juez debera explicar al sindicado
con palabras sencillas y claras, el objeto y forma en que se desarrollara el acto
procesal, asi también le debera informar cuales son los derechos que le asisten y le
advertira que puede abstenerse de declarar y que esa decisidon no podra ser

utilizada en su contra.

Asimismo, se le solicitara al sindicado que de su nombre, edad, estado civil,
y algo importante que tomara importancia posteriormente si se abre el debate en las
medidas de coercidn es el hecho de que se le pregunte su profesion y/o oficio,
residencia, nombre del conyuge, numero de hijos, personas que dependen de él o
estén bajo su guarda.

Posteriormente a esto se le concedera la palabra al fiscal para que le explique
al sindicado con palabras sencillas, porque esta siendo sindicado por la comision
de un delito, por esa razdn debera senalar las circunstancias de tiempo, modo y
lugar, la clasificacion juridica, y los elementos de conviccion que existen hasta este
momento. En caso de que el sindicado no entienda los hechos que se le imputa, el

juez le pedira al auxiliar fiscal que explique nuevamente.

Una vez que el sindicado manifiesta que ha comprendido el motivo de su
presencia, se le dara la oportunidad de declarar. En este sentido, el sindicado tiene
dos opciones abstenerse de declarar o declarar, en caso de que decida declarar el
juez lo debera amonestar para que diga la verdad, posteriormente a la declaracion
se le dara la oportunidad de realizar preguntas al auxiliar fiscal y también el defensor
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podra realizarle preguntas, estas preguntas deben ser con respecto a su

declaracion.

Después de declarar, el juez concedera nuevamente la palabra al fiscal y al
defensor, para que demuestren y argumenten sobre la necesidad de ligarlo a
proceso, debiendo resolver de forma inmediata.

1.5.1.2 Auto de procesamiento.

El auto de procesamiento consistente en una resolucion, a través de la cual, el juez
que controla la investigacion, ligada al proceso penal, al o a los sindicados,
indicando expresamente el o los tipos penales por los cuales quedan sujetos, fijando
el o los hechos por los cuales se les perseguira penalmente en adelante.®?

El articulo 320 del Cédigo Procesal Penal Guatemalteco, establece: Que
dictado el auto de prision o una medida sustitutiva, el juez que controla la

investigacion emitira auto de procesamiento contra la persona a que se refiera.
Los efectos del auto de procesamiento, es:

1. Vincular a proceso al sindicado, indicando los hechos y la clasificacion
juridica.

2. ldentificar plenamente al sindicado con todos sus datos de identificacion.

3. Determinar cuales son los hechos por los cuales se inicia un procedimiento

penal en su contra.
1.5.1.3 Medidas de coercion.

En Guatemala se utiliza el término “medidas de coercidén”, para referirse a las
medidas cautelares. Las medidas de coercion se trata de todas aquellas medidas
que se le imponen a un imputado con la finalidad de asegurar que se presente a
cada una de las audiencias.

63 Codigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, art. 322.
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El Dr. Omar Ojeda refiere que el tratadista Jorge Clarin Olmedo, define a las

medidas de coercidn como “Coercion Procesal”’, entendiéndose como:

“Toda restriccion al ejercicio de derechos personales o patrimoniales del
imputado o de terceras personas, impuestas durante el curso de un proceso
penal y tendiente a garantizar el logro de sus fines: el descubrimiento de la
verdad y la actuacion de la ley penal sustantiva al caso concreto”.%

El articulo 254 sefiala la presentacion espontanea de toda persona sindicada
en un procedimiento penal, es decir le otorga la posibilidad de presentarse ante el
Ministerio Publico con la oportunidad de ser escuchado en relacion con el hecho
presuntamente constitutivo de delito. Esta se trata de una de las medidas menos
lesivas pues el sindicado acude de forma voluntaria a rendir su declaracion sin la

necesidad de aplicar alguna medida de coercion.

Por lo anterior, el fiscal debe recibir a la persona que acude a declarar en
torno a un proceso, en cualquier caso esta comparecencia debe realizarse con las
formalidades que se exigen, siendo la principal que el sindicado esté acompafiado

de su defensor o para el caso que no cuente con uno a exigir uno de oficio.%°

La citacion se trata de la comunicacidn que realiza ya sea el juez o el
ministerio publico a una persona con el objeto que comparezca ante ellos para ser
notificado, declarar o practicar algun otro acto (reconocimiento, pericia, etc). Se trata
de una medida coercitiva pues impone a una persona la obligacion de estar en un
lugar determinado a una hora establecida, y en caso de no presentarse podra ser
conducido por la fuerza publica.

En caso de que la persona previamente citada no comparezca a declarar sin

ningun motivo justificado, el Cédigo Procesal Penal faculta al Ministerio Publico a

64 Jiménez Ojeda, Omar David, “Las medidas cautelares en el proceso penal”, en Perspectivas
actuales del derecho comparado, Jiménez Ojeda, David (Coord.), , México, Tirant Lo Blanch, 2021,
p. 125

%5 Jiménez Ojeda, Omar David, La inconsistencia del articulo 148 del Cédigo Nacional..., Op Cit, p.
61
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ordenar la conduccion. La conduccion se trata de un acto por el cual una persona
es llevada por la fuerza publica ante el Juez o el Ministerio Publico, debido a que su
presencia es indispensable para el proceso. La conduccion pasa a ser subsidiaria
de la citacidn, ya que para aplicar la conduccién es requisito que previamente se
haya realizado la citacion y que el citado no haya acudido sin causa justificada.

Otra de las medidas de coercion que contempla el Cédigo Procesal Penal es
la de aprehension, se trata de una de las medidas mas invasivas, que podra ser
ejecutada por la policia, autoridad judicial y también por particulares, en el supuesto
de flagrancia, en caso el Ministerio Publico debera ponerlo a disposicidén del Juez
para que este declare de legal la detencion del sindicado, por ello el Ministerio
Publico debera acreditar la misma conforme a los requisitos de ley. El articulo 6 de
la Constitucién de la Republica de Guatemala nos establece que se cuenta con un
plazo de seis horas para poner a disposicion judicial a un detenido y este no debera
de exceder de 24 horas para que el sindicado pueda ser oido y resolver su situacion
juridica. Este ultimo plazo se desprende del articulo 9 de la Constitucion
guatemalteca.

En el caso de delitos considerados graves el Ministerio Publico podra solicitar
la medida de coercion consistente en la prision preventiva del sindicado, la cual se
considera una de las mas graves, toda vez que se estara privando de la libertad al
sindicado mientras se lleva a cabo la investigacion, al imponerse esta medida se
estaria asegurando la presencia del sindicado a todo el proceso legal, ya que de no
hacerlo y por tratarse de un delito considerado grave, podria sustraerse de la accion
de la justicia, o en su defecto podria obstaculizar la investigacion, o bien, podria

alterar, modificar o destruir los indicios probatorios con los que se cuentan.
1.5.1.3.1 Medidas sustitutivas.

Las medidas sustitutivas se tratan también de otro tipo de alternativas que ofrece el
Caodigo Procesal Penal a la prision preventiva, en los casos de que no se trate de
un delito tan grave, donde el sindicado sea acusado.
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Con estas medidas al igual que en el derecho mexicano, se trata de evitar el
uso excesivo de la prision preventiva, dando asi un amplio catalogo de medidas
cautelares, para que sean utilizadas de acuerdo al delito que se le imputa al
sindicado, y con ello garantizar que se encontrara sometido en proceso, pero

estando en libertad.

En Guatemala segun datos del World Prison Brief, en el afio 2021, se cont6
con una poblacién carcelaria de 25.298 de una poblacion total de 16, 604.026, de
este numero el 48.5%, de la poblacion total se encuentra en prision preventiva.®®
Asi mismo ha ratificado una serie de tratados internacionales, dentro de los que se
encuentran la Declaracion Universal de Derechos Humanos, el Pacto Internacional
sobre Derechos Civiles y Politicos, la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos. En tal
virtud, el gobierno de Guatemala tiene la obligacion de respetar, garantizar y
promover, entre otros, los derechos a la libertad personal, la presuncién de

inocencia y el debido proceso, vinculados al tema de prision preventiva.

El observatorio de justicia penal de Guatemala realiz6 una investigacion en
la cual tuvo una muestra de 406 expedientes, de los cuales 105 se les dicto prision
preventiva, lo que equivale al 26% del total de acusados. (grafica 2).

Mientras que el 74% de los sindicados fueron procesados en libertad, lo cual
muestra una eficiencia en el sistema de procuracién de justicia, ya que se utilizaron

11 tipos de medidas cautelares incluidas la prisién preventiva. (grafica 3)

%6 World Prison Brief, consultado en: https://www.prisonstudies.org/country/quatemala el 04 de enero
de 2022
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Grafica 2 Porcentaje del numero de acusados sujetos a prision preventiva.

Guatemala

PRISION
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26%

m PRISION PREVENTIVA
m OTRAS MEDIDAS
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74%

Fuente: Elaboracién propia, con datos obtenidos del Observatorio Judicial del
Sistema de Justicia Penal, 2020. Disponible en: https://soy.usac.edu.gt/wp-
content/uploads/2020/11/SEGUNDO-INFORME-OBSERVATORIO-DE-JUSTICIA-
PENAL-2020.pdf
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Grafica 3 Medidas Cautelares Dictadas

Medidas cautelares

Prohibicién de salir, sin autorizacién del pais, de la
localidad en la cual reside o del ambito territorial que fije
el tribunal.

Prohibicion de concurrir a determinadas reuniones o de
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Prohibicién de comunicarse con personas determinadas,
siempre que no se afecte el derecho de defensa

Prohibicion de acercarse a victimas y otros

Prision preventiva

Presentacion de una caucién econémica adecuada, por el
propio imputado o por otra persona, mediante depdsito
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Obligacion de someterse al cuidado o vigilancia de una
persona o institucion determinada quien informara
periédicamente al tribunal
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Fuente: Elaboracién propia, a partir de datos del Observatorio Judicial del
Sistema de Justicia Penal, 2020. Disponible en: https://soy.usac.edu.gt/wp-
content/uploads/2020/11/SEGUNDO-INFORME-OBSERVATORIO-DE-JUSTICIA-
PENAL-2020.pdf
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El articulo 264 del Cddigo Procesal Penal Guatemalteco establece: Siempre

que el peligro de fuga o de obstaculizacidn para la averiguacion de la verdad pueda

ser razonablemente evitado por aplicaciéon de otra medida menos grave para el

imputado, el juez o tribunal competente, de oficio, podra imponer alguna o varias de

las medidas siguientes:

1.

El arresto domiciliario, en su propio domicilio o residencia o en
custodia de otra persona, sin vigilancia alguna o con la que el tribunal
disponga.

La obligacién de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o
institucion determinada, quien informara periodicamente al tribunal.
La obligaciéon de presentarse periédicamente ante el tribunal o la
autoridad que se designe.

La prohibicion de salir, sin autorizacién, del pais, de la localidad en la
cual reside o del ambito territorial que fije el tribunal.

La prohibicion de concurrir a determinadas reuniones o de visitar
ciertos lugares.

La prohibicién de comunicarse con personas determinadas, siempre
que no se afecte el derecho de defensa.

La prestaciéon de una caucion econdmica adecuada, por el propio
imputado o por otra persona, mediante depoésito de dinero, valores,
constitucién de prenda o hipoteca, embargo o entrega de bienes, o la
fianza de una o mas personas idoneas.

Libertad bajo promesa de someterse a proceso.

Estas medidas sustitutivas no seran aplicables “en procesos instruidos

contra reincidentes o delincuentes habituales”, ni en relacidon con los delitos de

homicidio doloso, asesinato, parricidio, violacion agravada, violacion calificada,

violacién de menor de doce afos de edad, plagio o secuestro en todas sus formas,

sabotaje y robo agravado.

El imputado podra solicitar la revision cautelar siempre y cuando hayan

variado las circunstancias primitivas (temor fundado por parte del juez para
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considerar que el imputado pudiera sustraerse de la accion de la justicia,
obstaculizacién del proceso, etc..), en ese caso podra solicitar la revision de la
cautelar en cualquier momento del procedimiento.

Tabla 2 Tipos de Medidas Cautelares Guatemala-México

. ) Vigilancia por Libertad bajo " Arresto Presentacion periédica Prohibicién de concurrir a . Prohibicién de salir del Prision
Pais Embargo de bienes N Aprehension o ) . Fianza . ) . Otras
la autoridad protesta domiciliario ante autoridad. lugar determinado. pais o ciudad preventiva
Guatemala B J J B N v N v N
Inmovilizacion de cuentas.
- | | | ) , | | Separacion inmediata del
México v v v v v N v

domicilio.
Localizadores electronicos.

Fuente: Tabla de elaboracién propia con datos obtenidos en el Codigo Nacional de
Procedimientos Penales y Cédigo Procesal Penal de Guatemala.
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1.5.2 Procedimiento Intermedio.

El procedimiento intermedio tiene como finalidad primordial analizar los elementos
de conviccidon reunidos en la fase de instruccion y ejercer el control sobre las
solicitudes realizadas por el fiscal y demas sujetos involucrados en el proceso penal.
Se desarrolla después de concluida la etapa de investigacion, es decir, después de
haber recabado todos los elementos de conviccidon o pruebas auténticas que
serviran para determinar si es posible someter al procesado a una formal acusacion

y si procede la peticidn del juicio oral y publico®’.

Esta etapa iniciara con la acusacion por escrito, misma que debera ser
redactada por el ministerio publico y debera sefalar los datos que sirvan para
identificar al imputado, asi como el nombre, y lugar para notificar a su defensor,
ademas de los hechos vy la clasificacion juridica del imputado.

Una vez presentada la acusacion por parte del Ministerio Publico, el acusado
y su defensor tienen la oportunidad de, sefalar los vicios formales que pudieran
encontrarse en la acusacion y solicitar su correccion, formular objeciones contra el
requerimiento del Ministerio Publico, solicitando el sobreseimiento, la clausura o el
archivo, asi mismo puede requerir que el juez practique los medios de investigacion

omitidos y que considere pertinentes para solicitar el sobreseimiento.®®

Esta etapa al igual que la etapa intermedia en el proceso mexicano, se dara
por terminada con la resolucion del Auto de Apertura por parte del Juez, la cual debe

contener:

1. La designacion del tribunal competente para el juicio.
2. Las modificaciones con que admite la acusacién, indicando detalladamente
las circunstancias de hecho omitidas, que deben formar parte de ella.

7 Martinez Lucero, José, Inobservancia de los presupuestos legales para la solicitud de la ampliacion
de la acusacion en el desarrollo del debate mediante incidentes en el proceso penal, Guatemala,
2005, p. 33 Consultado en: http://biblioteca.usac.edu.gt/tesis/04/04_6168.pdf

8 Codigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, Art. 336
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3. La designacion concreta de los hechos por los que no se abre el juicio,
cuando la acusacion ha sido interpuesta por varios hechos y el juez sdlo la
admite parcialmente.

4. Las modificaciones en la calificacion juridica cuando se aparte de la

acusacion. 89

Una vez dictado el auto de apertura del juicio y notificada a las partes, estas
cuentan con diez dias para que comparezcan ante el tribunal y ofrezcan pruebas, al
momento de ofrecerlas se debera indicar los hechos acerca de los cuales seran
examinados durante el debate.

1.5. 3 Etapa de Juicio

En esta etapa se debera contar con la participacion de las partes (jueces, ministerio
publico, testigos, acusado y victima u ofendido), todas las intervenciones deben
realizarse de forma publica es decir cualquier persona puede presenciar cada una
de las intervenciones. Es importante mencionar que habran casos en los cuales la
publicidad podra verse vulnerada y sera en los siguientes casos: Afecte el pudor, la
vida o la integridad de alguna de las partes citadas en el juicio, peligre un secreto
oficial, particular, cuya revelacion sea sancionada, o cuando se examine a un

menor, porque lo expone a un peligro.

Esta fase final de la primera instancia procesal, es la cumbre o etapa
principal del proceso penal, que se desarrolla frente a un érgano denominado por
nuestra legislacion como tribunal de sentencia, que se integra por tres jueces
distintos al que conoci6 en la fase preparatoria e intermedia, y tiene como finalidad
esencial ratificar que es en la fase del juicio oral donde se juzga y se oye al
enjuiciado, se recibe y diligencian las pruebas y se realiza el pronunciamiento de la

sentencia respectiva.”®

% Codigo Procesal Penal de Guatemala 2022, Art. 342.
70 Martinez Lucero, José, Op. Cit. 37.
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Las intervenciones que se realizan en esta audiencia deben realizarse de
forma oral, sin embargo el Codigo Procesal Penal de Guatemala establece en su
articulo 363, que en algunos casos se podran incorporar para su lectura actas e

informes solamente cuando:

1) Se trate de la declaracion de un testigo el cual es imposible que
comparezca en la audiencia de debate.

2) Las partes presentan su conformidad al ordenarse la recepcion de la

prueba o lo consientan al no comparecer el testigo cuya citacion se ordeno.

3) Aquellas declaraciones que se hayan rendido por exhorto o informe, y
cuando el acto se haya producido por escrito segun la autorizacion legal.”

Uno de los principios del proceso penal guatemalteco es la continuidad, esto
tiene como finalidad evitar que los procesos sean tardados y asegurar que el
acusado tenga cuanto antes una resolucion por parte del tribunal ya sea absolutoria
o condenatoria, sin embargo, se pueden presentar ciertos sucesos que impida que
la audiencia de juicio oral se realice de forma continua, ya sea que uno de los
testigos, peritos o intérpretes no se presente a rendir su declaracién, o se presente
el caso de que el juez, acusado, defensor y/o el Ministerio Publico se reportaron
enfermos y esto evitara poder darle continuidad a la audiencia, o simplemente se
tuviera conocimiento de una prueba superveniente en la cual se necesitara tiempo
para poder realizar el estudio del mismo. En cualquiera de estos supuestos, se

podra suspender la audiencia por un plazo maximo de diez dias’?.

El debate en esta etapa tiene dos finalidades especificas: la primera de ella
es la absolucién, de conformidad con el articulo 391 del Codigo Procesal Penal,
mediante la cual el tribunal de sentencia libera al acusado, de la acusacién que se

le habia realizado y la segunda es la condena del enjuiciado, la cual se encuentra

1 Cédigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, Art. 363.
72 Cédigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, Art. 360.
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establecido en el articulo 392 del Cédigo Procesal Penal, a manera que el tribunal
de sentencia se pronuncie sobre la responsabilidad penal y civil del acusado.
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CAPIiTULO II. LA PRUEBA.

2.1 Concepto.

Antes de dar una definicidn de prueba, se considera prudente hablar de los datos
de prueba y medios de prueba, el no dar una definicion de ambos conceptos puede
llegar a confundir al lector o a pensar que se trata de lo mismo, cuando no es asi,
cada uno de estos conceptos se emplean en diferentes momentos dentro del

proceso penal.

El término dato de prueba es utilizado en la etapa de investigacion y se trata
de todas aquellas referencias al contenido de un determinado medio de prueba
(peritaje, acta de entrevista, cateos), mismas que son recabados por el fiscal del
Ministerio Publico o los agentes de la policia, con la intencién de acreditar que el
sujeto activo es el principal sospechoso de cometer un hecho que la ley sefiala como
delito, es importante que se cuenten con datos de prueba suficientes para poder

vincular al sujeto activo de un delito.
El Cddigo Nacional de Procedimientos Penales en su articulo 261 sefala:

“El dato de prueba es la referencia al contenido de un determinado medio
de conviccién atin no desahogado ante el Organo jurisdiccional, que se
advierta idoneo y pertinente para establecer razonablemente Ila

existencia de un hecho delictivo y la probable participacion del imputado”.

Sin embargo, hablamos de medios de prueba, en la etapa intermedia,
haciendo referencia a toda fuente de informacion que permite reconstruir los
hechos, respetando las formalidades procedimentales previstas para cada uno de

ellos.”

3 Nahuatt Javier, Margarita, “Diferencia entre datos de prueba, medios de prueba y prueba: en el
nuevo proceso penal acusatorio”, México, 2014. p. 165. Consultado en: https:/revistas-
colaboracion.juridicas.unam.mx/index.php/judicatura/article/view/31520/28506, el 02 de noviembre
de 2020.
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El Codigo Nacional de Procedimientos Penales en su articulo 261, parrafo
segundo, nos da una definicion de medios de prueba, estableciendo que se trata de
toda fuente de informacién que nos ayudara a reconstruir los hechos, respetando
las formalidades procedimentales previstas en cada uno de ellos’. Se refiere a
todos aquellos medios en que se soporte la prueba, como por ejemplo, los testigos,
los documentos, los objetos materiales, etc.

Los medios de prueba sin duda alguna nos permitira comprobar la existencia
de un delito, pues es bien conocido que por cada delito se cuentan con varias
herramientas utiles que nos ayudan a la comprobacion del mismo. Es decir, en el
caso del delito de homicidio, para poder acreditarlo se necesita primeramente la
existencia de un cadaver, y que la causa de la muerte haya sido provocada por un
tercero, es decir, no se debe tratar de una muerte por causa natural, a este cadaver
se le realizaria un dictamen de necropsia que nos ayudara a determinar cual es la
causa de la muerte, este “dictamen” se trata de un medio de prueba el cual podra

ser utilizado en la audiencia de juicio oral.

De acuerdo con el Observatorio Judicial de Guatemala el principal medio de
prueba presentado en juicio oral es el documental, que representa el 55% del total
de los medios presentados. Este elevado numero de pruebas documentales hacen
que las audiencias de juicio oral tarden un mayor tiempo, debido a que la forma de
incorporacion es por la lectura de cada documento. Y en algunos casos como las
pruebas periciales son incorporadas por quienes las producen, en donde
regularmente se ofrece el dictamen escrito y la declaracion del perito en el debate.”

La diferencia entre el dato de prueba, medio de prueba y la prueba, es que
el dato de prueba es la informacidon que se tiene de algo, el medio de prueba se
trata de la forma en que se puede llegar a recabar cierta informacion que

74 Codigo Nacional de Procedimientos Penales, 2021, Art. 261, parrafo segundo.
75 Primer informe de hallazgos del Observatorio Judicial del Sistema de Justicia en Guatemala, p.

26, consultado en: https://www.cicig.org/wp-content/uploads/2018/11/Hallazgos-Observatorio.pdf el
06 de enero de 2022.
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necesitamos y una vez desahogado este medio de prueba en la audiencia de juicio
oral, se podra establecer que se trata de una prueba.

En este capitulo se aborda el concepto de prueba, entendiendo que se le
conoce como prueba a todo aquel medio o instrumento que nos permite comprobar
algun hecho o suceso con la intencion de determinar la culpabilidad de una persona,
ya que, si no existen pruebas que nos ayuden a determinar algo, sera muy dificil

que un Juez de Juicio Oral, pueda dictar una sentencia.

Carnelutti considera que mas bien debemos estar ciertos de que son algunos
medios de prueba los que parecen ser los mas adecuados para dar a conocer la
verdad, sin embargo, cuando su idoneidad es dudosa, se adquiere la verdad formal
o legal, entendida como “aquella que sirve de base para la decision del juez, como

si fuere verdad, aun cuando en rigor no lo sea.”®

Entre los medios de prueba se incluian y reglamentan la confesion, los
documentos publicos y los privados, los dictamenes de peritos, la inspeccion

ministerial y la judicial, las declaraciones de testigos y las presunciones.’’

El Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola define en su
duodécima acepcion como prueba, “a la justificacion de la verdad de los hechos
controvertidos en un juicio, hecha por los medios que autoriza y reconoce por

eficaces la ley”.”®

A su vez Aguilar Lopez la define como: el elemento o dato, racional y objetivo,

idoneo para acreditar la existencia o no del delito, asi como para demostrar o no la

76 Plascencia, Raul, “La prueba ilicita” en Evolucién del sistema penal en México. Tres cuartos de
siglo, Garcia Ramirez, Sergio y Gonzalez Mariscal Coords, México, INACIPE, 2017, p. 422

77 Lépez Bentacourt, Eduardo, Derecho Procesal Penal, México, lure Editores, 2008, p.140

8 Real Academia Espafiola y Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola (2019) Diccionario
de la lengua espafola (232. Edicion). Madrid: Espafia ISBN 978-84-670-4189-7. Consultado el 02 de
noviembre de 2020 en: https://dle.rae.es/prueba?m=form
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responsabilidad penal del inculpado al respecto, e inclusive la demostracion de las

circunstancias relevantes a ponderar en la aplicacion de sanciones.”

Podemos establecer entonces que se considera prueba a todo conocimiento
cierto o probable sobre un hecho que, ingresando bajo los principios de inmediacion
y contradiccion, sirve al tribunal de enjuiciamiento como elemento de juicio para

llegar a una conclusion cierta sobre los hechos materia de la acusacion.®

La credibilidad del testigo es importante porque interviene en la decision del
Juez, quien tiene la funcion de analizar cada una de las actuaciones de los testigos
y/o peritos, para ello debera poner en practica sus conocimientos previos, y sus

maximas de la experiencia.

Una vez analizado el desahogo probatorio, el juez debera dictar un fallo
judicial, este debera darse en base a una operacién inspirada en sus conocimientos
de control judicial; asi como de justificacion racional, analizando cada una de las
pruebas que fueron desahogadas en la audiencia de juicio oral, pues debemos
recordar que el Juez no tiene conocimiento previo de las actuaciones establecidas

en la carpeta de investigacion.

Tabla 3 Diferencias entre datos de prueba, medios de prueba y prueba.

Datos de Prueba

Referencia al contenido.
Sirve para ftratar de
explicar que se cometié
una conducta que se
establece como delito.
Todo lo que recolecta el
Ministerio Publico hasta
antes de la acusacion.
Etapa Inicial.

Medios de Prueba
Fuente.

Camino para llegar a la
verdad.

Como se ofrecen
(Pericial, Documental,
entrevistas, objetos
materiales).

Etapa Intermedia.

Prueba
Conocimiento cierto o
probable que ingresado
al proceso como medio
de prueba sirve como
elemento al juez para
tomar un criterio.

Sirve para comprobar un
hecho.
Son desahogados en

Juicio.
e Etapa de Juicio Oral.

Fuente: Elaboracion propia.

79 Aguilar Lépez, Miguel Angel, “La prueba ilicita. Asunto Casablanca”, Revista Criminalia, afio LXXI,
num. 3, septiembre-diciembre de 2005, pp. 5-6
80 Garcia Ramirez, Sergio y Gonzalez Mariscal, op. Cit., p. 426
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2.1.1 Objeto.

En el proceso penal, la prueba debe buscar lo relativo a la existencia y
circunstancias de los hechos delictivos, asi como de todas aquellas circunstancias
que agraven, justifiquen, califiquen, atenten o sean influyentes en la punibilidad y
en la extension del dafio que se haya ocasionado.

Las pruebas tienen como objetivo generar conviccion al juzgador de un
hecho, ya sea de forma positiva o negativa. Las pruebas tienen un atributo de

contradiccion ya que permiten que las partes tengan la oportunidad de defenderse.

El tratadista Carlos Rubianes sefiala: “El objeto se encuentra constituido por
el material factico, incierto en cuanto a su conocimiento y que como tal se debe y
puede probar a los fines de declarar la existencia o inexistencia sobre la cuestion
sometida a decision. Ligandose de manera directa al principio de libertad de prueba,
segun el cual determina que todo objeto de prueba puede ser probado y por

cualquier medio de prueba.”®

Retomando lo expuesto anteriormente sefialamos que el dato de prueba se
trata de la fuente o de la referencia al contenido la cual sera manifestada a través
de un medio de prueba, el cual tiene como tarea principal que se conozca un hecho
ya sea a través de un testimonio, de una pericial, etc. Por lo tanto el objeto se trata
de poder demostrar la verdad historica a través del medio de prueba que nosotros
consideremos idoneo, toda vez que el objeto de la prueba seran los hechos juridicos
controvertidos o dudosos, es decir cada una de las partes deben demostrar la
existencia de los hechos juridicos en los que difieren.

A su vez el autor Ivan Zeferin manifiesta que el objeto de la prueba se trata
nada mas y nada menos que los hechos que son controvertidos por las partes en el
juicio, tratando de lograr la persuasion del juzgador, ya que indiscutiblemente la

veracidad o el convencimiento al que llegue el juzgador como consecuencia del iter

81 Rubianes, Carlos, Manual de Derecho Procesal Penal, Buenos Aires, Editorial Depalma, 1988, p.
210.
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procesal de la prueba tendra como base determinados sucesos acontecidos en el
pasado, que al ser puestos a su discernimiento, lo conduciran a una unica
conviccidén de esos eventos que seran la materia prima de su resolucion, todo ello

a través de juicios légicos, razonables y objetivos.8?
2.1.2 Fin de la prueba.

Podemos establecer entonces que la funcion que tiene la prueba es la de ofrecer al
juez elementos para establecer si un determinado enunciado, relativo a un hecho,
es verdadero o falso. Ya que si no existen pruebas de tal hecho el juzgador no podra
llegar a la conclusion de si es verdad o falso. No debemos olvidar que es el
Ministerio Publico quien tiene la carga de la prueba, entonces debe aportar todas
aquellas pruebas que ayuden al juzgador a determinar si el acusado cometié o no
el hecho delictivo. Si no es asi, entonces el juez de juicio oral, tomara un fallo

negativo a favor de la victima u ofendido.

Podemos concluir que la prueba tiene como finalidad darle al juez el
convencimiento o la certeza sobre los hechos, que es la creencia de conocer la
verdad o de que nuestro conocimiento se ajusta a la realidad, lo cual le permite
adoptar una decision.

2.2 Exclusion de la prueba.

En los sistemas procesales penales se tiene como propdsito castigar a la persona
que cometa un delito, por esta razén, todos los actos deben ser legales vy licitos, de
esta forma se podra obtener la absolucion o la condena. Es importante recordar,
que en la audiencia de juicio oral, se desahogaron cada una de las pruebas que

previamente fueron presentadas por las partes en litis.

La exclusion probatoria es una institucion tan explorada como la prueba

misma. En el ambito internacional y especificamente en el derecho europeo se le

82 Zeferin Hernandez, Ivan Aaron, “La prueba libre y légica”. Sistema penal acusatorio mexicano,
Consejo de la Judicatura Federal, ISBN 978-607-9013-13-4, México, 2016, p. 16, consultado en:
https://archivos.juridicas.unam.mx/www/bjv/libros/11/5263/6.pdf 06 de enero de 2022.
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conoce como prohibiciones de la prueba; en el derecho anglosajén es conocida

como exclusionary rule o regla de exclusion®.

La regla de exclusion probatoria consiste en eliminar cualquier elemento de
la prueba que se haya obtenido o incorporado al proceso en violacion a un Derecho

Humano.

El antecedente de las reglas de exclusion proviene del Common Law y en el
sistema juridico angloamericano, en este ultimo tiene sus bases en la IV y V
enmienda con la figura de la exclusionary rule, mediante las cuales se limita el
ingreso de cualquier prueba que haya sido cometida en violacién a un derecho
fundamental, la cuarta enmieda protege el derecho de las personas, su domicilio,
documentos y pertenencias ante registros ilegales e incautaciones arbitrarias, para
que un policia realice un registro a una persona, debe contar con una causa
probable, es decir, la sospecha de que la persona este portando instrumentos del
delito o este a punto de cometer un hecho delictivo. De acuerdo con Robin M.
Hogarth, citado por Anaya Rios, sefiala que: “Por causa probable se entiende que
hechos y circunstancias dentro del conocimiento del oficial las cuales ha obtenido
por informacion razonable y confiable que es suficiente para garantizar que un

objeto relacionado con un crimen sera encontrado en el lugar a ser registrado.”*

Para poder invocar la proteccion bajo la IV enmienda, se tiene que demostrar
que se cuenta con una expectativa de privacidad en el lugar en el que se hace el
registro y que esa expectativa sea razonable. En el afo 1957, se presento el caso
Breithaupt v. Abram 1957, en donde se obtuvo una muestra de sangre del acusado
sin su autorizacion pues se encontraba inconsciente, en dicha muestra se encontrd
que contaba con alcohol en la sangre, ante este sefialamiento se solicito la exclusion
de esta prueba, por lo qué la Corte Suprema determind que no debia ser admitida
en el juicio, pues se necesita la autorizacién de una persona para obtener fluidos de

su cuerpo.

83 Ibidem, p. 73.
84 Anaya Rios, Miguel Angel y De la Rosa Rodriguez, Op. Cit, p. 154
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El caso Mapp v. Ohio 1957, se trata de una incautacion realizada en la casa
de Dollree Mapp en busca de una persona para interrogarla sobre un atentado con
bomba reciente y en busca de parafernalia de juego ilegal, después de realizar una
busqueda exhaustiva, la policia no encontré a la persona ni a los materiales, pero
si encontré materiales obscenos que en ese entonces era ilegal, por lo cual Mapp
fue arrestado. Mapp fue condenada y su abogado, apel6 a la Corte Suprema sobre
la base de que la ley de obscenidad de Ohio violaba el derecho a la privacidad vy,
solo la conducta de la policia para obtener las pruebas era inconstitucional, pues no
se contaba con una orden judicial para revisar las pertenencias de Mapp, por lo
tanto las pruebas obtenidas habian sido en contravencion a sus derechos humanos,

por lo anterior, la Corte Suprema resolvié a favor de Mapp.

En ambos casos, pudimos observar que las pruebas fueron excluidas y por
lo tanto no se pudieron admitir en audiencia, porque se obtuvieron sin el
consentimiento de los titulares del derecho, lo cual trajo emparejada una violacion

a derechos humanos.

A su vez la V enmienda se refiere al principio de no autoincriminacion, en la
cual se estipula que nadie puede ser obligado a proporcionar evidencia contra si
mismo. En 1966 surge lo que hoy en dia se le conoce como Miranda warnings, a
raiz de la sentencia Miranda vs Arizona, la cual es conocida por establecer las
advertencias que se deben de pronunciar a los detenidos que se encuentran en
custodia de la policia de los Estados Unidos antes de ser interrogados. En este
juicio, tras ser acusado de secuestro y violacion, la Corte Suprema resolvio que el
detenido Ernesto Miranda fue intimidado durante su interrogatorio y que él no

entendio su derecho a no auto incriminarse.

Lisenba vs. California, es un caso que discute la exclusion de confesiones
obtenidas por medios de coercion. La norma federal ampara a los ciudadanos contra
ellas, teniendo como finalidad proteger un juicio justo en el tribunal. En este caso, el
imputado fue detenido en franca violacién de la norma que requiere que sea llevado
ante un juez, asimismo, se le nego la oportunidad de consultar un abogado antes

de ser interrogado. El tribunal determiné que la confesién era admisible y que el
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imputado no podia pedir compensacion por no haberse llevado a cabo un debido
proceso, el abogado apela y la Corte Suprema determina que la confesion fue

obtenida por medios coactivos, haciéndola inadmisible.

En los ultimos dos ejemplos también se podria solicitar la exclusién de las
pruebas por vulneraciéon de derechos humanos, pues se obligd a las partes
investigadas a rendir una declaracion en contra de su voluntad, sin la presencia de
un abogado, el cual pudiera orientarlo de la mejor manera al momento de rendir su

declaracion.

Debemos diferenciar tres tipos de prueba, la primera de ellas es la prueba
irregular, la segunda se trata de la prueba prohibida, y la tercera es la prueba ilicita
la primera de ellas, se trata de aquella que es obtenida incurriendo en una infraccion
procesal del procedimiento probatorio, sin que esto ocasione directamente una

violacion al derecho fundamental.

La prueba prohibida es aquella que infringe derechos fundamentales.y la
prueba ilicita es aquella que infringe cualquier legislacion incluyendo derechos

fundamentales.

Los elementos de prueba sélo tendran valor si han sido obtenidos y
producidos por medios licitos e incorporados al proceso del modo que autoriza la
legislacion. No tendra valor la prueba obtenida mediante torturas, amenazas, o
violacion de los derechos fundamentales de las personas.

La exclusién probatoria ha sido un gran avance en el Derecho, ya que
garantiza que, si el ministerio publico o la policia investigadora no realizaron los
actos de investigacion conforme a derecho, estas pruebas seran consideradas

ilicitas y en el momento procesal oportuno solicitar su exclusion.

La exclusion de los medios de prueba, se debera solicitar al Juez de Control
en la Audiencia de la Etapa Intermedia, pues es en esta etapa donde se tendran
que ofrecer todos aquellos medios de prueba que se deberan desahogar en la
Audiencia de Juicio Oral, mismas que deberan ser admitidas en el Auto de Apertura
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a Juicio Oral, que es el documento con el que se tendra por terminada la Etapa

Intermedia.

En cuanto al sistema penal guatemalteco, en su articulo 183 del Cddigo
Procesal Penal, establece: “Son inadmisibles, en especial, los elementos de prueba
obtenidos por un medio prohibido, tales como la tortura, la indebida intromision en
la intimidad del domicilio o residencia, la correspondencia, las comunicaciones, los

papeles y los archivos privados”.®

En esos supuestos se considera inadmisible cualquier prueba que se haya
obtenido en violacion a la intimidad y violacién de derechos fundamentales de las
personas, pues no debemos olvidar que debemos respetar en cada momento la

integridad de las personas, y que el fin no debera justificar los medios.

Asi mismo, se sefiala que todo elemento de prueba para ser valorado debe
haber sido obtenido por un procedimiento permitido e incorporado al proceso
conforme lo establecido en el cédigo.8®

Es decir, que si se comprueba que la prueba no fue obtenida de acuerdo a los
estandares y protocolos establecidos, esa prueba no podra ser desahogada en la

audiencia de juicio, pues estara contaminando el proceso.

En México, los supuestos de exclusion de medios de prueba son regulados
en el articulo 20, apartado A, fraccion IX, asi como el articulo 346 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales, al sefialar:

Que una vez examinados los medios de prueba ofrecidos por las partes, el
Juez de control ordenara fundadamente que se excluyan de ser rendidos en la
audiencia de juicio oral, aquellos medios de prueba que no se refieran directa o
indirectamente al objeto de la investigacién asi como aquellos que se ofrezcan con

la intencion de generar efectos dilatorios en virtud de ser, a) sobreabundantes: por

85 Codigo Procesal Penal Guatemalteco, 2021, Art. 183
8 |bidem, Art. 186
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referirse a diversos medios de prueba que tengan la finalidad referirse a un mismo
hecho, b) Impertinentes: por no referirse a los hechos controvertidos, o c)
Innecesarias: por referirse a hechos publicos, notorios o incontrovertidos; asi
también podra solicitarse su exclusion cuando se haya obtenido algun medio de
prueba con violacion a derechos fundamentales o por haber sido declaradas nulas.

Cuando se trate de pruebas sobreabundantes, el juez podra solicitar que se

reduzca el numero de testigos o de documentos.

Asimismo, en los casos de delitos contra la libertad y seguridad sexuales y el
normal desarrollo psicosexual, el Juez excluira la prueba que pretenda rendirse
sobre la conducta sexual anterior o posterior de la victima. La decision del Juez de

control de exclusion de medios de prueba es apelable?”.

Es prueba ilicita la que se obtiene con vulneracidon de garantias
constitucionales (como la inviolabilidad del domicilio o el secreto de las
comunicaciones: por ejemplo, el acta de entrada y registro practicada sin
consentimiento del titular o resolucion judicial, o la transcripcion de unas escucha
telefonicas practicadas de la misma manera); o lesionando derechos
constitucionales (como el derecho a la defensa: asi, la declaracion del imputado sin
haber sido informado de sus derechos); o a través de medios que la Constitucion
prohibe (por ejemplo, la confesién arrancada mediante tortura, que vulnera el
derecho a la integridad fisica, o una coaccion para obtener declaraciones sobre
“‘ideologia, religion o creencias”, proscrita por el derecho a la libertad ideologica y

de conciencia).®

La prueba ilicita es aquella practicada con vulneracion a un derecho o libertad

fundamental; sin que la denominacion prueba inconstitucional sea util, al quedar

87 Cfr. Articulo 346, Cédigo Nacional de Procedimientos Penales
88 Gascon Abellan, Marina, op. Cit, pp. 57-58
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fuera de proteccidon derechos fundamentales establecidos en instrumentos

internacionales.8®

Las pruebas ilicitas son aquellas que se obtienen con violacion de Derechos
Fundamentales. Si de una prueba ilicita derivan otras pruebas, éstas tampoco
tendran valor, siempre y cuando sean consecuencia directa de la prueba ilicita. A

esto se le conoce también como la teoria del fruto del arbol envenenado.

Esta teoria, tiene su origen en el caso conocido como: Silverthorne Lumber
y Co. Vrs. Estados Unidos, en el cual se obtiene un documento en un registro sin
autorizacion judicial en la empresa Silverthorne Lumber y Co., por lo cual el tribunal
aplica el precedente Week Vrs. Estados Unidos lo absuelve, pero el fiscal, con las
copias obtenidas denuncia nuevamente, lo cual es desestimado. Si bien, se ha
mencionado que la teoria del fruto del arbol envenenado tuvo su origen en Estados
Unidos, esta se ha adoptado a otros paises, tal es el caso de Guatemala y México,

regulando en su legislacion.

El articulo 183 del Cddigo Procesal Penal guatemalteco, ha acogido esta
teoria americana, la cual sefala que no es posible valorar a los efectos de dictar
una sentencia una prueba que, aun procediendo de un medio legitimamente

obtenido, tenga su origen en otro obtenido con vulneracién a los derechos humanos.

En México el fundamento se encuentra establecido en el articulo 20, inciso
a, Fraccion IX, que establece: “Cualquier prueba obtenida con violacion de derechos
fundamentales sera nula, y”, articulo 357 del Codigo Nacional de Procedimientos
penales, que sefiala: “La prueba no tendra valor si ha sido obtenida por medio de
actos violatorios de derechos fundamentales, o si no fue incorporada al proceso
conforme a las disposiciones de este Codigo”, y el articulo 264 del mismo
ordenamiento el cual indica: “Se considera prueba ilicita cualquier dato o prueba

89 Alfonzo Rodriguez, Orlando, “Prueba llicita Penal”, Colombia, segunda edicién, Ediciones
Juridicas Gustavo Ibafiez, 2004, pp. 20 a 22
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obtenidos con violacién de los derechos fundamentales, lo que sera motivo de

exclusion o nulidad”.

El Primer Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Administrativa del Primer
Circuito, ha emitido la tesis de jurisprudencia que a la letra sefala:

ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad
esta viciado y resulta inconstitucional, todos los actos derivados de él, o
que se apoyen en él, o que en alguna forma estén condicionados por él,
resultan también inconstitucionales por su origen, y los tribunales no
deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte alentarian
practicas viciosas, cuyos frutos serian aprovechables por quienes las
realizan y, por otra parte, los tribunales se harian en alguna forma

participes de tal conducta irregular, al otorgar a tales actos valor legal.®

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sefialado que no se permitira
la admisién de pruebas obtenidas con violacidn a derechos humanos, en la tesis
Aislada, con nimero de registro 2003564, la cual sefiala: "PRUEBA ILICITA. LAS
PRUEBAS OBTENIDAS, DIRECTA O INDIRECTAMENTE, VIOLANDO
DERECHOS FUNDAMENTALES, NO SURTEN EFECTO ALGUNO.%!™", en esta
tesis se sefala que toda prueba obtenida directa o indirectamente de una violacion
de derechos humanos, no debe surtir efectos, ya sea para la prueba principal como
las que deriven de esta, pues se entienden que han sido contaminadas al momento
de ser obtenidas, pues han sido conseguidas gracias a la violacién de un derecho
fundamental -las primeras de forma directa y las segundas de modo indirecto-, por

lo que, en pura logica, no pueden ser utilizadas en el proceso penal.

Se considera prueba ilicita cualquier dato o prueba obtenidos con violacién de

los derechos fundamentales, lo que sera motivo de exclusién o nulidad.

% Jurisprudencia, Séptima Epoca, Tribunal Colegiado de Circuito, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Volumen 121-126, sexta parte, p. 280

%1 Tesis aislada 1a. CLXII/2011, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXXIV, agosto de 2011, p. 226

91



Las partes haran valer la nulidad del medio de prueba en cualquier etapa del
proceso y el juez o Tribunal debera pronunciarse al respecto.®?

Actualmente, la descalificacion de una prueba por ilicita la excluye del proceso.
Asi lo prevé la norma generalizada en los sistemas juridicos de Europa y América,
denominada “regla de exclusion”. Esta regla “sanciona” la ilicitud con la nulidad:
dispone que toda prueba ilicita pierde valor, se vuelve nula, deja de existir para el
proceso y se descarta toda posibilidad de admitir y valorar. Esto es asi porque en
los procesos contemporaneos, la prueba esta, por definiciéon, sujeta a los
parametros y al control que fijan las normas constitucionales, particularmente las de

derecho fundamental.®?

La exclusion de la prueba ilicita supone la imposibilidad de admitir y valorar; o
sea, su inutilizabilidad en el proceso, o si se requiere, su nulidad. Pero la prueba
ilicita es so6lo un supuesto particular de prueba nula, porque nula puede ser también
la prueba obtenida vulnerando otras reglas legales de formacién y adquisicion de la
prueba. En todo caso es evidente que esta importante regla de exclusion merma las
posibilidades de descubrir la verdad en el proceso. De hecho, la exclusion de prueba
ilicita es reflejo de una ideologia juridica comprometida con los derechos
fundamentales y en virtud de la cual como suele decirse- “La verdad no puede ser

obtenida a cualquier precio”, en particular al precio de vulnerar derechos.®

Como se ha mencionado, la regla de exclusion nulifica a la prueba de ilicitud
originaria, y también extiende su efecto a todas aquellas pruebas derivadas que
estan vinculadas con informaciones o datos producidos por la actuacion ilicita
originaria, en virtud del lamado efecto reflejo. El “fruto del arbol envenenado” es una

imagen retodrica eficaz que muestra con claridad lo que la extension de la exclusion

92 Codigo Nacional de Procedimientos Penales: CNPP, 2020, México. (art. 264)

% Fonseca Lujan, Roberto Carlos. “Prueba ilicita: Regla de exclusion y casos de admisibilidad.
Reforma Judicial”. Revista Mexicana de Justicia, p. 27-53, abril 2017. ISSN 2448-7929. Disponible
en: <https://revistas.juridicas.unam.mx/index.php/reforma-judicial/article/view/11164/13160>. Fecha
de acceso: 26 abril 2019

94 Gascon Abellan, Marina, Op. Cit., p. 58
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implica: la ilicitud como una ponzofia que se transmite del tronco (prueba ilicita

originaria) a todo lo que cuelgue de las ramas (pruebas ilicitas derivadas).%

Podemos entonces concluir que la exclusién de la prueba ha sido un gran
avance en el sistema de justicia penal, porque protege al acusado de que todas los
datos de prueba que se obtuvieron en la etapa de investigacidon hayan sido
obtenidas respetando en cada momento los derechos fundamentales, que no fue
obtenida por una violacién de los mismos, por ello, se debe procurar que quienes
hacen la recabacion de indicios lo realicen cumpliendo cada uno de los protocolos
de levantamiento y respetando los derechos fundamentales.

En México la SCJN ha adoptado una serie de excepciones a la regla de
exclusion de la prueba ilicita, tomando como referencia la doctrina norteamericana

que también ha adoptado estas reglas de excepcion.

Las tres excepciones que permiten romper la cadena de ilicitud, es la
excepcion del vinculo atenuado, la excepcidn de la fuente independiente y la

excepcion del descubrimiento inevitable.

Lo anterior lo encontramos en la tesis aislada numero 1a. CCCVVXI/2015
(10a.), con el rubro “PRUEBA ILICITA. LIMITES DE SU EXCLUSION’, que sefiala:
La exclusion de la prueba ilicita aplica tanto a la prueba obtenida como resultado
directo de una violacion constitucional, como a la prueba indirectamente derivada
de dicha violacion; sin embargo, existen limites sobre hasta cuando se sigue la
ilicitud de las pruebas de conformidad con la cadena de eventos de la violacion
inicial que harian posible que no se excluyera la prueba. Dichos supuestos son, en
principio, y de manera enunciativa y no limitativa, los siguientes: a) si la
contaminacion de la prueba se atenua; b) si hay una fuente independiente para la
prueba; y c) si la prueba hubiera sido descubierta inevitablemente...%

95 |dem.

%6 Tesis 1a. CCCVVXI/2015, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro
24, Noviembre de 2015, Tomo Il, p. 993
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En cuanto a la teoria del vinculo atenuado, la SCJN, ha establecido que se

podran aceptar todas aquellas pruebas que hayan sido obtenidas posterior a un

hecho ilicito, considerando que se han obtenido mediante los procedimientos

correctos, por ello, no se podra solicitar su exclusién del juicio, tal como lo sefiala

en la jurisprudencia con numero de registro digital, 2005726.

PRUEBA ILICITA. VALORACION DEL PRINCIPIO DE SU PROHIBICION O
EXCLUSION DEL PROCESO, BAJO LA OPTICA DE LA TEORIA DEL
VINCULO O NEXO CAUSAL ATENUADO EN LA DECLARACION DEL
INCULPADO. Un derecho fundamental que asiste al inculpado durante todo
el proceso es la prohibicion o exclusion de la prueba ilicita, alegando como
fundamento el derecho a un debido proceso (articulo 14 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos), a que los Jueces se conduzcan
con imparcialidad (articulo 17 constitucional) y a una defensa adecuada
(articulo 20, apartado B, fraccion VIII, constitucional); por ende, bajo el criterio
de esta prerrogativa, tanto su declaracion ministerial asistido por persona de
confianza y no por licenciado en derecho, carece de valor probatorio alguno,
asi como sus posteriores declaraciones, ministeriales o judiciales, si solo se
constrifien a su ratificacion, sin que se estimen convalidadas, no obstante que
sean rendidas en presencia de su defensor, licenciado en derecho y del Juez
de la causa; lo anterior, segun este principio de prohibicion o exclusion de la
prueba ilicita, pues la nulidad de dichas actuaciones no se supedita a actos
posteriores que puedan interpretarse como su consentimiento o superacién
contraria a derecho, la cual dejé en estado de indefension al inculpado. Sin
embargo, bajo la éptica de la teoria del vinculo o nexo causal atenuado, en el
escenario del proceso propiamente dicho, observando los derechos
constitucionales y legales ante sede judicial, si en presencia del Juez, del
Ministerio Publico, del defensor, licenciado en derecho y del secretario
fedatario de la diligencia, el inculpado, de manera libre, voluntaria y
espontanea, declara en relacion con el hecho imputado, ya sea en el mismo
contexto de su declaracion ministerial o en sentido diverso, admitiendo ciertos

hechos, negando otros o haciendo valer causas de exclusidon del delito, no

94



obstante que esas manifestaciones puedan estar relacionadas con la ilicitud
de la declaracion inicial, si se advierte que la conexion es tan tenue entre
ambas, que su exclusion se considere desproporcionada y carente de real
utilidad, esa conexion causal puede darse por rota o inexistente juridicamente,
ya que la admisién voluntaria de los hechos no puede considerarse como un
aprovechamiento de la lesion inicial de su derecho fundamental de prohibicion

o0 exclusion de la prueba ilicita.®”
2.3. Excepciones a las reglas de exclusion.

Como se ha mencionado anteriormente las pruebas que se presentaran en juicio
para su desahogo deben ser pruebas licitas, mismas que hayan sido obtenidas sin
ninguna vulneracion de derechos humanos, en caso contrario se podra solicitar su
exclusidn para evitar que estas sean admitidas y desahogadas en la audiencia de
juicio oral. Sin embargo, existen algunas excepciones a estas reglas de exclusion,

en cuyo caso podran ser admitidas en el juicio oral.

Las excepciones a la regla de exclusién se aplican respecto de las pruebas
derivadas de las inicialmente tachadas por su ilicitud, estas se fundamentan de
manera general en la doctrina de los frutos del arbol ponzofioso originaria del
sistema juridico anglosajon o common law y fueron acogidas por primera vez en
nuestro ordenamiento juridico en el marco de la Sentencia SU — 159 de 2002, donde
se les dio aplicacion para dar validez a unas pruebas que segun el demandante
derivaron de la principal considerada ilicita y excluida de la actuacion procesal.®

9TTesis de Jurisprudencia, a 1.90.P. J/12, Décima Epoca, Tribunal Colegiado de Circuito, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 3, Febrero de 2014, Tomo I, p. 2065

98 Cordoba Sanchez, et al., Estudio de la regla de exclusion de la prueba ilicita en el Derecho Civil,
Colombia, Universidad Cooperativa de Colombia, 2018, P. 55, consultado en:
https://repository.ucc.edu.co/bitstream/20.500.12494/35046/1/2018_exclusion_prueba_ilicita.pdf, el
22 de febrero de 2022
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2.3.1. Descubrimiento inevitable.

Si bien la prueba principal pudo ser obtenida con violacion a derechos humanos, la
prueba que derive de esta puede ser considerada que no fue obtenida mediante
una vulneracion de derechos humanos, pues podria haberse obtenido en cualquier

momento incluso sin la existencia de la fuente principal, pues no deviene de esta.

Esta teoria es creada por la Corte Suprema Federal, donde se autoriza a la
fiscalia a utilizar pruebas licitas derivadas si logra acreditar de forma fehaciente que
la misma hubiera sido inevitablemente descubierta por otros medios legales,
independientes al margen de la actuacion policial inconstitucional que dio origen a

la obtencion de las pruebas ilicitas®.

Dicha excepcién se aprecio, como modalidad de la excepcion de la fuente
independiente, en el caso Nix vs. Williams (467 US 431, 1984). Resumidamente los
hechos analizados eran los siguientes: durante un interrogatorio ilegal el acusado
confeso ser el culpable de un homicidio y llevo a la policia al lugar donde habia
enterrado a la victima. El Tribunal excluy6 las declaraciones del acusado, sin
embargo, no aceptd que el cuerpo de la victima fuera también excluido como
resultado del interrogatorio ilegal ya que el mismo se habria descubierto en
cualquier caso durante la busqueda que estaba teniendo lugar antes de la
declaracion por mas de doscientos voluntarios segun un plan de rastreo que incluia
la zona donde finalmente se encontré el cadaver. El Tribunal Supremo Federal
norteamericano admitio el resultado de la confesion inconstitucional sobre la base
de que, aunque ésta no se hubiera producido, el cuerpo de la victima habria sido
inevitablemente encontrado con tan sélo una pocas horas de diferencia durante la

batida policial que estaba teniendo lugar en la zona'®.

% Anaya Rios, Miguel Angel y De la Rosa Rodriguez, Op. Cit, P. 138

100 Miranda Estrampres, M., “La prueba ilicita, persona y Derecho”, Revista catalana de seguretat
publica, ISSN 2014-2781, 2010, P. 143, consultado en:
https://raco.cat/index.php/RCSP/article/view/194215, el 18 de febrero de 2022

96



En México contamos con la siguiente tesis aislada emitida por el Tribunal
Colegiado de Circuito, con nimero de registro digital: 2020672 y rubro EXCEPCION
AL PRINCIPIO DE EXCLUSION PROBATORIA VINCULADA CON PRUEBA
ILICITA. SE ACTUALIZA EL SUPUESTO QUE ATANE AL DESCUBRIMIENTO
INEVITABLE, CUANDO SE PONE DE MANIFIESTO, DE FORMA SUFICIENTE,
QUE UN ELEMENTO DE CONVICCION, OBTENIDO ILICITAMENTE, SE
HUBIERE RECABADO INELUDIBLEMENTE POR MEDIOS LEGALES
INDEPENDIENTES...Esta tesis sehala que deberan ser admitidas las pruebas,
cuando se demuestre que existian otras lineas de investigacion abiertas distinta a
la que gener6 la obtencion ilicita de la evidencia, la cual hubieren conducido al

mismo resultado probatorio de forma inevitable. 191,

Este tipo de excepcion se presenta, en los supuestos en que se considera que
una prueba derivada no tiene una relacion directa con la prueba ilicita, pues se
considera que podria ser obtenida por cualquier medio y en cualquier momento,

pues el descubrimiento seria inevitable, es decir, no se podria ocultar su existencia.
2.3.2. Fuente independiente.

Se trata de aquella prueba que no tiene conexion causal con la prueba ilicita original,
pues la prueba deviene de otra, por esa razon se debera acreditar que la fiscalia
logro obtener una prueba sin ser contaminada, es decir, distinto a los actos ilegales.
Es asi que, cuando la prueba se obtenga como consecuencia del allanamiento de
un domicilio por parte de la autoridad policial en caso de flagrancia, tendra eficacia

probatoria, atin cuando no exista orden de cateo.%?

En otras palabras podemos decir que existen dos caminos uno legal y uno
ilegal, y en este caso la fuente independiente se trata de un camino legal, donde las
pruebas por no estar contaminadas deberan ser admitidas a juicio, ya que el hecho

101 Tesis aislada 10.6 p, Décima Epoca, Tribunal Colegiado de Circuito, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, 27 de septiembre de 2019.
192 Anaya Rios, Miguel Angel y De la Rosa Rodriguez, Op. Cit, P. 136
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de que haya existido una via ilegal no debera descartarse cada una de las pruebas
que si fueron obtenidas con todos los procedimientos correctos.

En el caso Silverthorne Lumber Company vs USA, de 26 de enero de 1920,
se trata de una orden por desacato, toda vez que el senor Frederick W. Silverthorne
y su padre no presentaban los libros contables, pues suponian se trataba de una
violacién a la cuarta enmienda, ante este incumplimiento los agentes del Gobierno
allanaron las oficinas de Frederick W. Silverthorne, este empresario y su padre los
cuales fueron detenidos, y al momento de la detencion la policia realizé un registro
en la oficina en donde obtuvo los libros contables de la empresa, y le tomaron
fotografias a los mismos. Por lo cual la Corte determin6 que los hechos sobre los
que verso la prueba ilicita primaria no forzosamente debia permanecer inalcanzable

para el proceso, ya que se podia acreditar por una prueba independiente.

En la sentencia Us vs Crews 1980, después de ser asaltado y robado a punta
de pistola, la victima dio aviso a la policia, donde facilité una descripcion fisica de
su agresor, varios dias después, el agresor fue visto cerca de la escena del crimen,
por lo que la policia, intenté fotografiarlo pero no pudo lograrlo, derivando que el
sospechoso fuera detenido por el supuesto de faltar a clases; ya en sede policial lo
interrogaron brevemente y le tomaron fotografias, posteriormente fue liberado; la
policia acudio con la victima y al mostrarle las fotografias pudo reconocerlo como
quien fuera su agresor en la comision de los delitos, por lo que de nueva cuenta el
acusado fue detenido y durante la rueda de reconocimiento la victima pudo
reconocerlo. El acusado planted una mocion previa a juicio solicitando retirar los
testimonios de identificacion, a lo que el Tribunal de primera instancia determino
que la detencion del acusado habia sido un arresto sin causa probable, por lo que
la identificacion fotografica y el reconocimiento no podia presentarse en el juicio
como pruebas, sin embargo sostuvo que la victima pudo identificar al acusado ante
el Tribunal, ya que tenia caracter independiente al no estar contaminada por las

identificaciones anteriores y por lo tanto ese testimonio era admisible, lo que ocurrié
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es que la victima identifico al acusado y fue condenado por el delito a mano

armada’'%3,

En este asunto la Corte determind que no existio ninguna vulneracion
respecto a la cuarta enmienda (proteccidon a las personas de registros e
incautaciones sin causa probable), toda vez que el reconocimiento del acusado por
parte de la victima no tenia porque ser suprimido, ya que la policia tenia las
caracteristicas fisicas dadas por la victima y se trataba de un conocimiento
independiente al conocimiento de la victima ya que su identificacion era anterior que

la de los policias.
2.3.3 Tesis del vinculo atenuado.

En este tipo de supuesto existe un deébil vinculo entre la prueba ilicita y la prueba
derivada, por esa razdn, se podra desvanecer ese mal acto que se tuvo al momento

de obtener la prueba.

En otras palabras entre mas débil, sea la relacidn entre la conducta ilegal
inicial y el subsiguiente descubrimiento legal de evidencia como resultado de la
conducta inicial, hay menos probabilidades de que la doctrina de los frutos del arbol

envenenado sea invocada'%4.

Esta excepcion ha sido aplicada en algunos casos por la jurisprudencia de la
Suprema Corte de los Estados Unidos, en el caso Rawhings vs Kentucky, se tomd
como admisible la confesion realizada por Rawhings, por cuanto se le habrian hecho
las advertencias Miranda conforme a la cuarta enmienda justo antes de su
confesion, el imputado estaba en su casa, en un ambiente familiar con varios
acompanfnantes presentes, cuando declaré que la droga era suya. Por lo tanto, la
declaracion fue espontanea y sin pregunta directa, por lo que la Corte considero que

103 |pidem, P. 137

104 Arburola Valverde, Allan, “La prueba ilicita o esptirea en materia penal”, Revista Judicial N° 102,
ISSN: 2215-2377, 2011, Costa Rica, P. 211. Consultado en: https://escuelajudicialpj.poder-
judicial.go.cr/images/DocsRevista/revistajudicial 102.pdf el 16 de febrero de 2022
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su declaracion no obstante sea producto de un arresto ilegal, era valida por haberse

atenuado la contaminacion.

En el caso Wong Sun vs Us, la Corte excluyé evidencias y manifestaciones
de los acusados al haber obtenido pruebas derivadas de registros, domicilios y
arrestos practicados sin causa probable y sin autorizacion judicial, violentando asi
el Derecho de los acusados. Sin embargo, se admitio la declaracion de uno de los
acusados; ya que tras ser puesto en libertad del inicial arresto ilicito, posteriormente
comparecio voluntariamente a la policia y emitié la confesion del delito, previo a que

se le habia hecho de su conocimiento los derechos Miranda.

Con el fin de establecer cuando se puede considerar que el nexo causal entre
la prueba ilicita y la prueba derivada es atenuado se han utilizado los siguientes

criterios:
1. El tiempo transcurrido entre la prueba ilicita y la prueba ilicita derivada;
2. La gravedad de la violacion originaria, y
3. El elemento de voluntariedad de la confesion con todas sus garantias.

La Suprema Corte de Justicia de México SCJN, ha establecido una
jurisprudencia con nimero de registro digital: 2005726, con rubro: PRUEBA ILICITA.
VALORACION DEL PRINCIPIO DE SU PROHIBICION O EXCLUSION DEL
PROCESO, BAJO LA OPTICA DE LA TEORIA DEL VINCULO O NEXO CAUSAL
ATENUADO EN LA DECLARACION DEL INCULPADO, en donde se establece que
si se obtuvo alguna declaracién con violacion a un derecho fundamental esta no
debera ser admitida por ser considerada ilicita, sin embargo, en el caso de que el
imputado de manera libre, voluntaria y espontanea decide rendir alguna declaracion
ya sea en el mismo contexto de su declaracion considerada como ilegal, es decir;
admitiendo ciertos hechos, negando otros o haciendo valer causas de exclusion del
delito, si se advierte que la conexion es tan tenue entre ambas, que su exclusion se
considere desproporcionada y carente de real utilidad, esa conexion causal puede

darse por rota o inexistente juridicamente, ya que la admision voluntaria de los
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hechos no puede considerarse como un aprovechamiento de la lesion inicial de su

derecho fundamental de prohibicidn o exclusion de la prueba ilicita.

Otra tesis aislada con numero de registro digital: 20206731, rubro
EXCEPCION AL PRINCIPIO DE EXCLUSION PROBATORIA VINCULADA CON
PRUEBA ILICITA. SE ACTUALIZA EL SUPUESTO REFERENTE AL NEXO
CAUSAL ATENUADO, CON MOTIVO DE LA VOLUNTARIEDAD DEL INCULPADO
AL DEPONER EN ALGUNA ACTUACION ANTE EL MINISTERIO PUBLICO O
JUEZ, CON EL PROPOSITO DE DAR A CONOCER SU VERSION DE LOS
HECHOS MATERIA DEL PROCESO, SIEMPRE QUE SU DECLARACION SE
RINDA CON RESPETO A LAS PRERROGATIVAS CONSTITUCIONALES
INHERENTES, esta tesis tiene como fundamento para determinar la atenuacion de
la ilegalidad de una prueba posterior, siempre y cuando se realice un analisis a la
luz del vicio de inconstitucionalidad de la que derivo, a fin de poder verificar si dicha
transgresion sustantiva siguio proyectando sus efectos cuando la prueba accesoria

fue obtenida.

Podemos establecer que si se realizé una detencién arbitraria y producto de
esta el detenido de forma voluntaria decide declarar en preparatoria reconociendo
los hechos en que intervino, y tiene pleno conocimiento previo de las prerrogativas
constitucionales que el articulo 20, apartado B, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos prevé a su favor, por ejemplo, su derecho a no declarar
y, ademas, es asesorado por una defensa técnica, y no se aprecia la concurrencia
de elementos externos que de algun modo lo obligaran a realizar esa declaracion,

ésta es susceptible de valorarse. 1%

En ambas resoluciones la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
determinado en que casos se podran aceptar pruebas que deriven de una prueba
obtenida de forma ilegal, siempre que se encuentre justificado lo tenue o débil del

vinculo o nexo causal entre la prueba ilicita y la derivada.

105 Tesis (Il Regién) 10.5 P, Décima Epoca, Tribunal Colegiado de Circuito, Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, 27 de septiembre de 2019
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2.3.4 Excepcion de buena fe.

Esta causa de exclusion se dara cuando la actuacidn de la policia se realice
aplicando criterios de buena fe, es decir, desconocen que estan violando la cuarta
enmienda, por ello, su actuacion debera quedar subsanada debido a que los
agentes de la policia no actuaron de una forma dolosa, sino creyendo que cumplian
con un deber. Es decir, cuando la policia actua de buena fe, en la creencia de que
su comportamiento se ajusta al ordenamiento juridico y no viola derecho

fundamental alguno, la exclusion de la prueba asi obtenida carece de justificacion.

Como antecedentes de esta excepcion podemos mencionar que la Corte
Suprema de los Estados Unidos de Norteamérica, admitid no utilizar la exclusionary
rule cuando la actuacién policial se realice de buena fe, de tal forma que de no
cumplirse la finalidad disuasoria, la regla no debe ser objeto de aplicacién.'%®

Dicha excepcidn tiene su origen en la jurisprudencia del Tribunal Supremo
Federal norteamericano. Asi, se aplico en el caso Leon vs. US (468 US 897, 1984),
en un supuesto en que la policia efectué un allanamiento (registro domiciliario)
basado en un mandamiento judicial que creia valido, pero que posteriormente un
Tribunal superior concluyé que se habia violado la IV Enmienda pues habia sido
emitido sin concurrir causa probable. A pesar de ello, la Corte Suprema permitio la
presentacion de tales pruebas obtenidas con ocasion del registro por estimar que la
policia habia actuado de buena fe, en la creencia de que su actuacién estaba
amparada en un mandamiento judicial legal, por lo que no podia predicarse una
finalidad disuasoria de su exclusion. Como se argumentd en dicha sentencia,
cuando la policia actua de buena fe, en la creencia de que su comportamiento se
ajusta al ordenamiento juridico y no viola derecho fundamental alguno, la exclusion
de la prueba asi obtenida carece de justificacion, pues con ello no se consigue el
efecto de prevenir conductas policiales futuras de caracter ilicito (deterrent effect).

La regla de exclusion carece, en estos casos, de eficacia disuasoria.'®”

196 Anaya Rios, Miguel Angel y De la Rosa Rodriguez, Op. Cit, P. 142
197 Miranda Estrampres, M., Op. Cit, p. 140
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Como puede observarse, la excepcion de la buena fe funciona en la practica
neutralizando la aplicacion de la propia regla de exclusion, amparando la utilizacion
en el proceso penal de pruebas que en realidad, y eso nadie lo discute, fueron
obtenidas con vulneracion de derechos fundamentales. Se trata de una verdadera
excepcion a la aplicacion directa de la propia regla de exclusion.'®

2.4 Desahogo de la prueba.

El desahogo de la prueba queda comprendido dentro de la etapa de juicio oral,
después de ser presentados los alegatos de apertura por parte del ministerio publico
y la defensa. No se permitira el desahogo de la prueba en la etapa de investigacion,
a excepcion de la prueba anticipada, que sera aquella que, por su naturaleza,

requieran de desahogo previo.

La prueba anticipada se puede dar solo si una de las partes lo solicita, por
considerarse urgente y/o de extrema necesidad para ser desahogada, pues se tiene
el temor de que la prueba pueda alterarse, uno de los testigos no pueda presentarse
al juicio pues se teme su muerte o se trata de una persona que viva en el extranjero,
so6lo en este caso se podra desahogar frente al juez de control, respetando las reglas
del juicio oral para el correcto desahogo, esto se encuentra sustentado en el articulo
304 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

En el caso de Guatemala, ademas de los supuestos en los que se puede dar
el desahogo de prueba en México, su legislacion establece que si se teme por la
vida y/o integridad fisica del testigo se tomara su declaracion testimonial como

anticipo de prueba por videoconferencia u otro medio electrénico.'®®

Una vez admitidas las pruebas en la etapa intermedia, se tendran que
desahogar las pruebas testimoniales, pruebas periciales, pruebas documentales,
prueba fisica y demostrativa. Como anteriormente se sefald se necesita realizar el

desahogo de la prueba en la audiencia de juicio oral, puesto que el Juez no conoce

108 |dem

199 Codigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, Articulo 317.
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los hechos, no sabe nada de la etapa inicial e intermedia, por ese motivo son las
partes (Ministerio Publico y Defensa) quienes deben realizar un buen trabajo al
momento de desahogar cada una de las pruebas, pues de eso depende el fallo que

tendra el Juez.

¢ Qué pasa, si alguna de las partes no se prepara?, la respuesta puede ser
evidente, si alguna de las partes no prepara a su testigo y/o perito, no prepara sus
lineas de interrogatorio o contrainterrogatorio, puede llegar a ocasionar un fallo
negativo para su representado, es por ello la importancia que se tiene de preparar
a los testigos, ya que por los nervios a declarar, puede no hacerlo bien, esto no debe
entenderse como un aleccionamiento, simplemente se le debe decir al testigo y/o
perito, como se realiza la audiencia, y cuales seran las posibles preguntas que la
contraparte podra realizarle, significa pues un ensayo sobre su desempefio en

posibles escenarios sin que esto signifique un aleccionamiento.

En cuanto a la forma en que se pueden desahogar las pruebas
encontraremos puntos de vista divergentes, algunos consideran que no es
necesaria la utilizacion de las técnicas de litigacion, pues la preparacion depende
unicamente del operador juridico, sin embargo, existiran quienes como es el caso
de quien escribe, considera que es importante que los operadores del sistema de
justicia conozcan y a su vez empleen estas técnicas de litigacion oral, pues esto
viene emparejado a la defensa adecuada con la que debe contar el acusado, pues
la defensa va mas alla de contar con un licenciado en derecho titulado que lo
represente, sino que esté cuente con los conocimientos para brindar una defensa

técnica material adecuada.

A su vez la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través de uno de los
Tribunales Colegiados de Circuito, a establecido una tesis aislada con numero de
registro 2023760, en la cual sefala: la reposicion total o parcial de la audiencia de
juicio oral, en caso de identificar falta de pericia y habilidad del defensor privado en
el manejo de las técnicas de litigacién, asi como un desconocimiento técnico del
sistema procesal acusatorio, violentando asi la defensa adecuada como los

principios de debido proceso y de igualdad procesal tutelados en los articulos 14 y
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20, apartados A, fraccidén V' y B, fraccion VIII, en relacion con el articulo 1°, todos de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y el articulo 121 del
CNPP.

Prueba testimonial: El testimonio se trata de la declaracion que da una persona
con la intencidn de afirmar o negar la existencia de un hecho, en virtud de haberlo

conocido o de haberlo presenciado personalmente.

La primera cuestidn que es necesario despejar, aun cuando sea un tanto
obvia en la l6gica de un sistema acusatorio, es que la regla general del sistema solo
considera como testigo a la persona que comparece al juicio a prestar declaracion
en la audiencia, sometiéndose a las reglas de examen y contraexamen. Su
declaracién personal no puede ser sustituida o reemplazada por la lectura de actas
anteriores en las que consten versiones previas de la misma. En este esquema -y
salvo escasas excepciones— la prueba testimonial jamas podra ser la lectura de un
acta o protocolo en el cual consta una declaracién prestada en forma previa ante
algun organo del sistema (fiscalia o tribunal, por ejemplo). Solo es testigo y puede
ser valorada como prueba testimonial la declaracion prestada en juicio por la
persona que comparece al tribunal bajo el formato de presentacién de prueba

testimonial (examen directo y contraexamen)."0

El desahogo de la prueba testimonial, siempre iniciara por el Ministerio
Publico, seguidamente se le dara el uso de la voz a la Defensa para que proceda a

realizar su contrainterrogatorio.

En los interrogatorios, se recomienda que se realicen preguntas abiertas
tales como: ¢ Qué? ; Como?, ; Cuando?, ;Ddénde? Expliqueme, etc. Lo anterior es
con la intencion de que sea el testigo quien narra como sucedieron los hechos, pues
es quien debe contarle la historia al Juez, para que este tenga conocimiento de los
hechos.

110 Baytelman Aronowsky, Andrés, “Litigacién Penal. Juicio Oral y Prueba.”, Santiago de Chile,
Trinidad, 2004, p. 114
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La prueba documental es el conjunto de medios probatorios en la que se
analizan las actas o registros de lo desahogado en la audiencia de prueba
anticipada, o bien de aquellas declaraciones previas de testigos, peritos o
coimputados que, por causas de fuerza mayor o la interferencia del acusado, no
puedan concurrir a la audiencia del juicio oral.’" Las pruebas documentales por si
solas no son idoneas para dar cuenta de su origen y naturaleza, sino que deben
acreditarse mediante el reconocimiento de quienes participaron en su elaboracion

o localizacion.

En el caso de los documentos hay que distinguir entre dos instituciones que,
aunque mortalmente parecidas (desde el punto de vista de los riesgos que
representa para el sistema su confusion), obedecen a logicas distintas; una cosa es

la prueba documental y otra, diferente, las declaraciones previas.

“La prueba documental constituye prueba y puede ser incorporada como tal,
las declaraciones previas no constituyen en general prueba (dejando
pendiente la discusion acerca de las declaraciones voluntarias del imputado)
y solo pueden ser utilizadas de una manera muy especifica para evaluar
credibilidad, de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 332 del Cdédigo Procesal

Penal.?

Durante la prueba testimonial se pueden incorporar pruebas documentales
con la finalidad de apoyar la memoria del testigo, evidenciar contradiccion, superar
contradiccion, consideramos importante mencionar que solo se pueden incorporar
aquellos documentos que sean de conocimiento del testigo, es decir, su declaracion,
su acta de entrevista, informe policial homologado, etc. Ya que si pretendemos
incorporar una prueba documental que no tiene relacion alguna con el testigo al que
se le realiza el interrogatorio la contraparte inmediatamente se opondra a que se
realice el ejercicio, pues ese documento no es del conocimiento del testigo, ya que

11 Benavente Chorres, Hesbert, “La prueba documental en el nuevo sistema de Justicia penal
mexicano”, Revista lus et Praxis, Afio 16, N° 1, ISSN 0717 — 2877, 2010, pp. 197 - 218, Consultado
en: https://scielo.conicyt.cl/pdf/iusetp/v16n1/art08.pdf el 20 de noviembre de 2020.

112 Baytelman Aronowsky, Andrés, Op. Cit, p. 198
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no se tratan de hechos propios del mismo, y en ese sentido no podria hablar de algo

gue desconoce.

Una vez que se realizo el examen directo o interrogatorio ahora la
contraparte cuenta con la oportunidad de realizarle preguntas al testigo que fue
ofrecido por la contraparte, en este ejercicio se deben realizar preguntas cerradas
y sugestivas, que tengan por respuesta un si 0 un no, esto con la finalidad de que
el testigo no tenga oportunidad de justificar sus respuestas, el abogado siempre
debe mantener el control del testigo, sus preguntas deben ir enfocadas a un
objetivo, el cual es impugnar la credibilidad de un testigo, y se debe terminar el
contrainterrogatorio cuando se ha llegado al objetivo del mismo.

Uso de declaraciones previas, se trata del registro de informacién, que rinde
una persona con anterioridad al juicio y que consta en un documento dentro de la
carpeta de investigacion. Es importante destacar que la utilizacion de cualquier
documento previo no sustituye el testimonio, ya que sélo se debe valorar por el Juez
lo dicho por el testigo en audiencia. Se puede recurrir a las declaraciones previas a

través de las siguientes técnicas:

En el interrogatorio las técnicas que podemos utilizar es apoyo de memoria,
superar contradiccidn, aclaraciones pertinentes y superar contradiccion por omision,
esto derivado de que se trata de nuestro testigo y debemos apoyarlo para rehabilitar
su testimonio en caso de que se olvide de un dato importante para comprobar
nuestra teoria del caso, o en el momento de la audiencia menciono algo totalmente
diferente a lo mencionado en su acta de declaracion, y para evitar que la evidencien,

el abogado debera rehabilitar el testimonio de su testigo.
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Tabla 4 Diferencias entre interrogatorio y contrainterrogatorio

Interrogatorio Contrainterrogatori
Superar contradiccion. Evidenciar contradiccion.
Aclaraciones pertinentes. Evidenciar contradiccién por
Superar contradiccién por omision.
omision.

Apoyo de memoria.

Fuente: elaboracion propia.
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En el caso del contrainterrogatorio, se utilizara la técnica de evidenciar
contradiccion y evidenciar contradiccién por omision, aca es importante mencionar,
que el litigante debera realizar preguntas cerradas al testigo con la intencion de
comprobar con su teoria del caso, el riesgo que se tiene de crear preguntas abiertas,
es la justificacion del testigo. A continuacion, hablaremos de estas técnicas:

Apoyo de memoria, esta técnica se realiza cuando en el interrogatorio que
se le encuentra realizando al testigo este manifiesta que no recuerda algun dato,
mismo que anteriormente sefialé en su acta de entrevista, en su declaracion, o en
algun informe o documento que realizd, el cual se encuentra integrado en la carpeta
de investigacion y por ser de conocimiento del testigo, podria reconocerlo ya que
cuenta con su nombre y con su firma. En ese caso en especifico se debera realizar

la siguiente técnica:

Abogado/ Ministerio Publico: ¢De que color era el vehiculo en el que se
transportaba el sefior Rosales?

Testigo: No recuerdo.

Abogado/ Ministerio Publico: una vez que el testigo ha manifestado que no
recuerda un dato, el ministerio publico o el defensor que se encuentra realizando el
interrogatorio solicitara al Juez de Juicio Oral realizar el procedimiento de apoyo de

memoria y/o refrescamiento de memoria del testigo.

Juez: Otorgara la peticidon sefalandole a quien solicita la realizacion del
ejercicio que sefale en el documento la parte que desea apoyar la memoria del
testigo y que corra traslado en forma horizontal a la contraparte para que corrobore

que el documento que desean incorporar efectivamente sea del testigo.

Abogado/ Ministerio Publico: el abogado o ministerio publico debera verificar
que se encuentre marcada unicamente la parte que desea apoyar la memoria del
testigo, en caso de que esto no fuera asi, la contraparte debe manifestarlo al Juez
y el ejercicio no se realizara, (en caso de que esté asi lo considere). Si se comprueba

qgue el documento es el mismo con el que cuenta la contraparte en su carpeta de
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investigacion y que si pertenece al testigo, y no sefiala ningun tipo de objecién, se

solicitara al Juez acercarse al testigo.

Abogado/ Ministerio Publico: Solicitara al Juez acercarse al testigo, una vez
cerca del testigo se le debera colocar a la vista el documento, y se le realizaran

preguntas de validacion del mismo:
¢ De que se trata el documento que tiene en las manos?
Testigo: Se trata de mi acta de entrevista
Abogado/ Ministerio Publico: ¢ Por qué lo reconoce?
Testigo: porque en el mismo se encuentra plasmado mi nombre y mi firma.

No debemos olvidar que es el testigo el que debe reconocer lo que tiene a
la vista, una vez reconocido el documento se le pedira al testigo que lea en voz baja

y para si, la parte que se encuentra subrayada.
Testigo: Lee para si el documento.

Abogado/ Ministerio Publico: una vez que el testigo haya leido esa parte se
le retirara el documento para que no contamine la técnica; posteriormente se le hara

nuevamente la pregunta que anteriormente el testigo manifesté no recordar.

Abogado/ Ministerio Publico: ¢De que color era el vehiculo en el que se

transportaba el Sefior Rosales?
Testigo: De color Amarillo.

Superar contradiccion, esta técnica es utilizada cuando se desea rehabilitar
el testimonio que esté rindiendo uno de nuestros testigos en la audiencia de Juicio
Oral, esto con la finalidad de que en el momento de su intervencion la contraparte
evidencie a nuestro testigo, por ello es importante que las partes conozcan
perfectamente cada una de las declaraciones de su testigo y cuando identifique que
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nos esta brindando informacion diferente a lo que proporcion6 en su declaracion

previa se pueda solicitar este procedimiento.

Abogado/ Ministerio Publico: Debera realizar al testigo las preguntas de
acreditacion del documento 4 usted habia mencionado este dato con anterioridad?,
¢Ante quién?, ¢ Cual es el contenido de ese documento?, s De qué manera lo podria

reconocer?, posteriormente se debera anunciar al Juez la técnica a realizar.

Juez: Este debera otorgar la peticion sefialandole a quien solicita la
realizacion del procedimiento, que sefale en el documento la parte que desea
superar contradiccién del testigo y que corra traslado en forma horizontal a la
contraparte para que corrobore que el documento que desean incorporar
efectivamente sea del testigo. Si no fuera asi la contraparte podra manifestarle al
Juez, si no tuviera alguna manifestacion el abogado continuara con el

procedimiento.

Abogado/ Ministerio Publico: El abogado solicitara al Juez acercarse al
testigo con la finalidad de que esté reconozca el documento, haciéndoles las

siguientes preguntas: ¢ De que se trata el documento que tiene en las manos?
Testigo: De mi acta de entrevista.
Abogado/ Ministerio Publico: ¢ Por qué motivo, reconoce el mismo?
Testigo: en el mismo, se encuentra mi nombre y mi firma.

Abogado/ Ministerio Publico: Una vez reconocido el documento por parte del
testigo, se le solicitara que lea en voz alta la parte de la declaracion que se
encuentra subrayada, posteriormente se retira el documento, y se le debera

preguntar al testigo ¢ cual es el dato correcto?, y ¢ Por qué cambio el dato correcto?.

Superar contradiccidn por omision, esta técnica tiene mucha similitud con
la de superar contradiccion, sin embargo, en este caso no se ha brindado
informacion contradictoria, sino que, durante el juicio, nuestro testigo rinde

informacion novedosa, misma que anteriormente no habia brindado en su
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declaracion previa, y se realiza con la finalidad de que nuestro testigo pueda explicar
por qué no proporciono esta informacion previamente, y asi evitar que sea

evidenciado por la contraparte.

Una vez que el abogado identifique que su testigo ha brindado informacion
nueva que anteriormente no habia rendido el testigo, debera realizar las preguntas
de validacién del documento.

Abogado/Ministerio Publico: Debera realizar al testigo las preguntas de
acreditacion del documento ¢ Usted habia mencionado este dato con anterioridad?,
¢Ante quién?, ¢ Cual es el contenido de ese documento?, s De qué manera lo podria
reconocer?, posteriormente se debera anunciar al Juez la incorporacion del
documento con la finalidad de realizar la técnica de superar contradiccion por
omision, asi mismo solicitara al Juez oportunidad para correr traslado de forma
horizontal a la contraparte para que corrobore que el documento que desean
incorporar efectivamente sea del testigo.

Abogado/ Ministerio Publico: Debera corroborar que el documento que
desean presentarle al testigo sea la acta de entrevista, peritaje del testigo, sino fuera
asi debera indicarlo al Juez.

Abogado/ Ministerio Publico: Una vez verificado el documento y si no
existiera alguna manifestacion el abogado que realiza el interrogatorio solicitara al
Juez acercarse al testigo con la finalidad de pedirle el reconocimiento del
documento, una vez reconocido el documento por parte del testigo, se le solicitara
que lea el documento en voz baja y que indique en donde se encuentra la
informacion que acaba de manifestar, posteriormente se retira el documento para
evitar contaminar la técnica, posteriormente el abogado solicitara al testigo que
explique porque no habia rendido tal informacién.

Evidenciar la contradiccidén, esta técnica sirve para confrontar la
informacion que esté dando el testigo de la contraparte cuando ésta sea distinta a
lo que se encuentra registrado en su declaracion previa. Cuando se identifique que
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el testigo ha rendido una informacion distinta deberemos evidenciar al momento de
nuestra intervencion, por ello se debe realizar una pregunta de ubicacién al testigo

al dato que nos interesa evidenciar.

Abogado/ Ministerio Publico: Debera realizarle al testigo preguntas de
acreditacion tales como: ¢ Usted rindid un acta de entrevista? ¢ante el agente del
Ministerio Publico?, ¢ De volver a ver su declaracion la reconoceria? 4, Por qué viene

su firma y nombre?.

Una vez acreditado el documento el abogado debera solicitarle al Juez el uso
de la técnica de evidenciar contradiccion, seguidamente el Juez otorgara la peticion
sefalandole a quien solicita la realizacién del procedimiento que sehale en el
documento la parte que desea evidenciar la contradiccion del testigo y que corra
traslado en forma horizontal a la contraparte para que corrobore que el documento
que desean incorporar efectivamente sea del testigo.

Abogado/ Ministerio Publico: Debera corroborar que el documento que
desean presentarle al testigo sea la acta de entrevista, peritaje del testigo, sino fuera
asi debera indicarlo al Juez.

Abogado/ Ministerio Publico: el abogado que realiza el contrainterrogatorio
solicitara al Juez permiso para acercarse al testigo con la finalidad de solicitarle el
reconocimiento del documento, con las siguientes preguntas: ;De qué se trata el
documento que tiene a la vista?, ;Por qué lo reconoce? una vez reconocido el
documento por parte del testigo, se le solicitara que lea en voz alta la parte de la

declaracion que se encuentra subrayada, posteriormente se retira el documento.

Si el abogado tiene mas preguntas continuara con su contrainterrogatorio, de

lo contrario, podria terminar con el mismo.

Evidenciar la contradiccion por omisidén, esta técnica nos sirve para
confrontar la informacion que esta dando en juicio el testigo de la contraparte en el

contrainterrogatorio y, que la misma no se encuentra dentro de las declaraciones
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previas, pues se encuentra dando informacion nueva en el juicio. Por lo anterior,

como se trata de un dato novedoso, no se subrayaba nada en la declaracion previa.

Abogado/ Ministerio Publico: Una vez identificado por el abogado el dato

novedoso en el contrainterrogatorio debera sefalarse al testigo,

Abogado/ Ministerio Publico: posteriormente debera realizarle al testigo
preguntas de acreditacidn tales como: ¢ Usted rindié un acta de entrevista? ;Ante
el agente del Ministerio Publico?, ¢De volver a ver su declaracion la reconoceria?

¢ Por qué viene su firma y nombre?.

Después debera solicitar al Juez correr traslado del documento a la
contraparte para que se manifieste al respecto, seguidamente debera solicitar

permiso para acercarse al testigo.

El litigante que se encuentre realizando el ejercicio debera realizar las
preguntas de acreditacion del documento, una vez reconocido por el testigo debera
solicitarle que busque el dato anteriormente manifestado, en el documento y que le
de lectura en voz alta. Una vez que el testigo no localice el dato, se debera retirar el

documento.

Tabla 5 Diferencias y Semejanzas de las Técnicas de Litigacion.

Apoyo de Superar Superar Evidenciar Evidenciar
memoria contradiccion contradicciéon contradiccion contradiccién por
por omision omision.
Interrogatorio. Interrogatorio Interrogatorio  Contrainterrogatorio. ~Contrainterrogatorio.
y re y re
interrogatorio.  interrogatorio.
Se olvida de un Cambia un Narra nueva Cambia un dato. Narra nueva
dato. dato informacion. informacion.
Le ayuda a Justifica el Justifica Se evidencia el Se evidencia que la

recordar.

porque cambio

el dato.

porque agrego

un dato.

error.

Fuente elaboracion propia.

informacion no esta

en el documento.
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En la tabla 5, se hace una comparativa de cuales son las diferencias y
semejanzas que se tienen en cuanto a las técnicas de litigacion oral, y su uso en el
interrogatorio y contrainterrogatorio, con la intencion de que sea mas facil identificar

cual es su uso.
2.5 Valoracioén de la prueba

La prueba dentro del proceso mexicano y guatemalteco es uno de los principales
eslabones en busqueda de la verdad, por ende, la valoracion de la prueba debe de
ser la correcta, pues de no hacerlo se estaria cambiando la vida de una persona,
pues esta en riesgo su libertad.

El estandar probatorio en el sistema penal acusatorio en México se basa en
obtener el esclarecimiento de los hechos, lo que significa llegar a la verdad real, es
por esa razon que el desahogo de las pruebas presentadas en la audiencia le

permitira crear una objetiva conviccion al juez.

Por lo anterior, la valoracion de la prueba tiene una importancia muy grande,
pues es necesaria para poder establecer la culpabilidad o no de una persona que
hasta el momento se considera sospechosa de un acto delictivo.

La valoracion se trata de una operacion intelectual destinada a establecer la
eficacia de los elementos de prueba recibidos.

En la Audiencia de Juicio Oral se da el debate y desahogo de cada una de
los medios de pruebas que fueron presentadas ya sea por el Fiscal del Ministerio
Publico, como de la Defensa, y es en esta audiencia donde el Juez de Juicio Oral,
podra presenciar el desahogo de cada una de las pruebas ofrecidas en ambas
partes, por ello, el trabajo de los abogados litigantes es tratar de persuadir al Juez
que ellos tienen la razon, para que se vea después reflejada en el fallo judicial.

La libre valoracion de la prueba, implica que el tribunal es libre y soberano
para decidir a cual de todos los medios de prueba le va a reconocer mayor mérito,

sin que la ley le pueda limitar ese enjuiciamiento. Ello no se opone a la formulacion
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de diversos limites, como son: maximas de la experiencia, leyes del razonamiento

l6gico y el conocimiento cientifico.''?

El tratadista Eugenio Florian establece que hay tres sistemas primordiales de
valoracion de la prueba que son: “El sistema de valoracién de la prueba legal, el
sistema de valoracion de la prueba de intima conviccidn, y el sistema de valoracion

de la sana critica razonada”."*

En el Codigo Procesal Penal de Guatemala en su articulo 183, sefiala que
para que un elemento de prueba pueda ser valorado debe haber sido obtenido de
acuerdo a la ley, no vulnerando ningun derecho humano, una vez incorporados

estos elementos el juez debera valorarlos de acuerdo a la sana critica.

El juez es la persona encargada de otorgar un valor juridico a cada una de
las pruebas presentadas en la audiencia de juicio oral, es por esa razon que el juez
debe estar atento a los que se esta diciendo en esta audiencia, y conforme a sus
maximas de la experiencia, debera dictar una sentencia judicial. Es decir, el juez
debera activar cada uno de sus sentidos al momento de presenciar una declaracion,
pues no solo debe analizar lo que se esta diciendo sino como actua el testigo, esto
es muy importante para que el Juez pueda en su momento llegar a una decision
final. Jordi Nieva, sefala que la valoracion de la prueba es el uso por parte del juez

de su raciocinio enfocado hacia la actividad probatoria.''®

El Codigo Nacional de Procedimiento Penales establece en el articulo 359:

“Que el Juez es la autoridad que debera valorar la prueba de forma libre y légica,
debera hacer referencia en la motivacion que realice, de todas las pruebas desahogadas,
incluso de aquellas que se hayan desestimado, indicando las razones que se tuvieron para
hacerlo. El juzgador debera emitir su fallo judicial con las pruebas desahogadas en juicio, asi

mismo sélo podréa condenar al acusado si se llega a la conviccion de su culpabilidad mas

I3 Baytelman Aronowsky, Op. Cit, p. 54

!4 Florian, Eugenio, Elementos de Derecho Procesal Penal, Barcelona, Editorial Bosch, 1991, p.
358

15 Nieva Fenoll, Jordi, La valoracién de la prueba, Barcelona, Ediciones juridicas y sociales, 2010,
p. 29
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alla de toda duda razonable. En caso de duda razonable, el Tribunal de enjuiciamiento

absolvera al imputado”.!®

En conclusion, una vez desahogadas las pruebas en la audiencia de juicio
oral, se necesita de un 6rgano encargado de valorarlas para determinar el grado en
que puede ser considerado cada uno de los hechos, con la intencién de emitir un
fallo judicial, al momento de realizar esta deliberacion el juez debera tomar en
cuenta la credibilidad del testigo, es decir, debera analizar el comportamiento de los
testigos y el imputado en la audiencia, si estos les inspiré que decian la verdad o
no, estos factores subjetivos son los que deberan ser considerados por el Juez al
momento de dictar una sentencia, ademas de guiarse en cuanto a la logica y las

maximas de la experiencia.

Alejos, sefiala que Stein definia a las maximas de la experiencia como
“Definiciones o juicios hipotéticos de contenido general, desligados de los hechos

concretos que se juzgan en el proceso, procedentes de la experiencia™'’.

Es decir, se trata de aquel conocimiento que una persona tiene, derivado de
la experticia con la que puede contar, sin embargo, este tipo de conocimiento
muchas veces no tiende a ser cientifico, sino que también sale a relucir sus
prejuicios, o valores morales, esto no ayudara de buena forma a que el juez pueda

tomar una decision correcta.

Para que el juez pueda tomar una decision correcta, este debe valorar cada
una de las pruebas utilizando no sdélo su intelecto sino también requiere de otros
estados de conocimiento que le ayudaran a tomar una decision. Estos estados son
la verdad, la certeza, la duda, la probabilidad y la improbabilidad.

116 codigo Nacional de Procedimientos Penales, 2022, art. 359

17" Alejos Toribio, Eduardo, “Valoracion de la prueba penal & maximas de la experiencia:
aproximaciones”, Revista juridica, Derecho y Cambio Social, ISSN: 2224-4131, p. 7, Consultado en:
https://www.derechoycambiosocial.com/revista052/VALORACION DE LA PRUEBA%20PENAL.p
df el 15 de mayo de 2021
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a) Verdad. Lo que se pretende con las pruebas es poder descubrir la verdad, esta
verdad, se trata de la verdad real.

b) Certeza. Otro de los objetivos que tienen las pruebas es la reconstruccion de la
verdad a través de los medios de prueba, con la intencion de que el Juez pueda
percibir y no tenga ninguna duda de la decisién que tome, pues esta debera ser
tomada lo mas apegada a la realidad.

c) Duda. La duda se trata de un punto intermedio entre la verdad y lo negativo, se
presenta cuando no se cuenta con la certeza suficiente para decidir si es 0 no
verdad. Actualmente el juez tiene la tarea de realizar un analisis exhaustivo de todos
los medios de prueba desahogados en juicio, con la finalidad de disipar cualquier

duda en relacién a la inocencia o culpabilidad de una persona.

d) Probabilidad e improbabilidad. La probabilidad nos habla de la certeza que se
tiene de que una persona cometié un delito, pero para poder tener esa certeza se
necesita contar con algunas pruebas que ayuden a dar seguridad de la participacion

del sujeto al delito.

De acuerdo con Cafferata citado por Houed Vega: “Habra probabilidad, en
cambio, cuando la coexistencia de elementos positivos y negativos permanezca,
pero los elementos positivos sean superiores en fuerza a los negativos(...) Cuando
los elementos negativos sean superiores a los positivos, se dice que hay
improbabilidad (o probabilidad negativa)”"8.

Piero Calamandrei, realizdé una descripcion entre probabilidad y verosimilitud,
describié el uso del concepto de verosimilitud, sefalando que la sentencia se trataba
del uso de la verosimilitud, por ello estableci6 una graduacion para llegar a lo
verdadero, el senalaba que lo posible es aquello que puede ser verdadero, lo
verosimil es lo que parece verdadero y lo probable es aquello que se puede probar
que es verdadero.

'8 Houed Vega, Mario A, “La prueba y su valoracién en el proceso penal”, Nicaragua, INEJ, 2007,
p. 64
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Renzo Cavi, sefiala que Piero partié de la premisa de que todo juicio de verdad
(o certeza juridica) es, en realidad, un juicio de verosimilitud, entendido este término

como apariencia o ilusiéon de verdad.!®

Sin embargo, Taruffo difiere de Piero Calamandrei pues consideraba que la
verosimilitud se trata de una afirmaciéon que no puede ser reconducida a su
probabilidad, ya que la primera “indica el grado de capacidad representativa de una
descripcion respecto a la realidad”, existiendo un problema de “circularidad
intrinseca del concepto de verosimilitud, porque bastaria conocer la realidad
representada para establecer la verosimilitud de la representacidén, pero si se

conoce la realidad ya no interesaria discutir si la representacion es verosimil. 2

En conclusién podemos sefalar que la verosimilitud se agota en el acto de
representacion no busca lo verdadero, el objetivo es intentar identificar la realidad
prima facie, a su vez la probabilidad, se refiere a los elementos que sustentan
racionalmente la estimacion de que una afirmacion es verdadera a partir de los
elementos de prueba actuado. Por lo anterior, se han creado sistemas de valoracion

tal es el caso de: sana critica, intima conviccién, y prueba tasada.
2.5.1 El Sistema de Sana Critica.

Uno de los primeros sistemas de valoracion en aparecer fue el sistema de libre
valoracion o sana critica, en donde un tercero ajeno al conflicto (Juez) debia valorar
las pruebas en apoyo a su leal saber y entender, asi mismo atribuia la credibilidad
a quien mas le convenciera de las partes utilizando siempre la logica. Nieva Fenoll,
sefala: “Que los jueces debieron valorar libremente la prueba desde un principio, y

so6lo como reaccion a los excesos de la libre valoracion, comenzaron a surgir las

9 Cavani, Renzo, Verosimilitud, probabilidad: ¢da lo mismo? Un didlogo con Piero Calamandrei,

Michele Tarruffo, Daisson Flach y Daniel Mitidiero, En Direito probatério (coord. Marco Félix Jobim y

William Santos Ferreira), p. 809 consultado en https://issuu.com/renzo.cavani/docs/renzo_cavani_-
verosimilitud___proba

120 |bidem, p. 813
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normas de prueba legal u otros métodos que, de un modo u otro, limitan la

discrecionalidad judicial”.’?’

La sana critica se trata de la union de la l6gica y la experiencia, sin excesivas
abstracciones de orden intelectual, pero también, sin olvidar esos preceptos que los
fildsofos llaman la higiene mental, tendientes a asegurar el mas certero y eficaz

razonamiento’?2,

En este sistema el Juez fija su conviccion de acuerdo a la apreciacion que
tuvo en cuanto al desahogo de las pruebas, ademas de basarse en su experiencia
asi como de las reglas de la logica. Por lo cual, podemos decir, que el Juez tiene
absoluta libertad de decidir la inocencia o culpabilidad de una persona, no tendra
porqué justificar la decisidn que tome, pues lo hace unicamente a través de su
apreciacion. Es importante mencionar, que en este sistema la ciudadania tiene la

confianza en la autoridad judicial.

En el caso de que no existiera cualquier norma juridica escrita u oral, el
juzgador tendra que utilizar los unicos recursos con los que cuenta para emitir una
sentencia, es decir; debera utilizar su razén personal para atribuir la credibilidad a

quien mas le convenciera de las partes en base a sus argumentos.

De acuerdo con Mario Houed Vega el juez no sélo es libre de valorarla sin
restriccion alguna, sino que también tiene libertad de prueba en el sentido de que
para averiguar el contenido de la imputacion, puede echar mano a toda clase de
prueba, aun a aquellos medios no previstos por la ley.?3

Asi mismo, el juez no tiene reglas juridicas que lo limiten a emitir una
resolucidn, ya que tienen la libertad de valorar cada una de las pruebas en base a
Su experiencia y a su conocimiento sobre el tema, por ello, la resolucién que emita

debera ser coherente, fundada y motivada.

121 Nieva Fenoll, Jordi, Op. Cit. p. 40
122 Houed Vega, Mario A, Op. Cit, p. 70
123 |dem.
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La sana critica deja al juez con la libertad de poder valorar la prueba segun
su criterio y experiencia, con la intencién de que pueda emitir una sentencia de
forma logica y razonada, en ese sentido el juez debe ser una persona preparada
con un amplio caudal de conocimientos y experiencia que le permita contar con una

mayor comprension y respaldo juridico a las resoluciones del Juzgador.

En este punto el juez razona a través de inferencias légicas, es decir tiene
que construir premisas para poder llegar a una conclusion. Las premisas y las
conclusiones se tratan de enunciados de hechos. En este punto el Juez debe
construir una premisa mayor, seguidamente de una premisa menor, lo que lo llevara
a poder llegar a una conclusién. Estas premisas las podra realizar contando con
conocimientos previos sobre el caso, ya que el juez necesitara utilizar la razon para

poder construir estas premisas.

Esquema 1 Silogismo

Premisa Mayor: Comete el delito de homicidio el
que prive de la vida a otro.

Premisa Menor: Pedro asesino a Mariano,

con una arma de fuego.

Conclusion: Pedro cometio el delito de
homicidio.

Fuente: Elaboracion propia.
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Al momento de realizar nuestras inferencias logicas, debemos considerar que
la conclusién unicamente sera verdadera siempre y cuando la premisa mayor
también lo sea, pues de ella derivan la premisa menor y la conclusion. Por ello, el
juez debera considerar como premisa mayor a un ordenamiento juridico, pues sera

la base para su premisa menor y su conclusion.

En este sistema no existen reglas legales que regulen el valor probatorio que
el juez deba considerar al momento de analizar cada uno de los medios de prueba,
con la finalidad de dictar una sentencia.

Couture, citado por Gonzalez Castillo define las reglas de la sana critica como
"Las reglas del correcto entendimiento humano,; contingentes y variables con
relacion a la experiencia del tiempo y del lugar; pero estables y permanentes en
cuanto a los principios légicos en que debe apoyarse la sentencia"?*, es decir, el
ser humano es la persona que debe decidir una sentencia, considerando cada una

de las pruebas, y basandose de acuerdo a su leal saber y entender.

Michele Taruffo, sefala que: “Todo razonamiento del juez en la valoracion de
las pruebas utiliza este esquema como un par de lentes para leer e interpretar lo
que ocurre. Entonces, lo fundamental es comprender como funciona este
mecanismo y como esta hecho. La funcion de la inferencia consiste en atribuir un
grado de confirmacion légica a la hipotesis que se trata de confirmar o establecer
su falsedad. Esta es la finalidad”."?®

2.5.2. El sistema de la prueba legal o tasada.

Este sistema es propio del sistema inquisitivo, se trata de un sistema en el que el

legislador a través de la ley atribuye a cada medio de prueba un valor determinado,

124 Génzalez Castillo, Joel, La documentacién de las sentencias y la sana critica, Chile, Revista
Chilena de Derecho, ISSN 0718-3437, 2006, fecha de consulta: 17 de mayo de 2021

125 Taruffo, Michele, Cinco Lecciones Mexicanas: Memoria del Taller de Derecho Procesal, México,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, 2003, p. 93
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y en ese caso el juez tiene que aplicar aquello que se encuentra establecido en la
ley, independientemente del criterio que pueda tener el Juez.

Una de las caracteristicas de este sistema es que la misma ley impone
multiples restricciones a los juzgadores para que ciertos hechos se prueben solo de
un modelo determinado y no de otro.

El sistema de prueba legal o tasada representa, sin duda alguna, una
intromisidon indebida del legislador en un ambito que so6lo corresponde a quien
aprecia directa y personalmente los elementos de prueba, y actua en el
procedimiento en el ejercicio del poder jurisdiccional'®. El tener este sistema de
valoracion puede traer como consecuencias sentencias que vulneren los derechos
de los acusados, pues el legislador al momento de legislar, pudo dejar pasar
muchas cosas que en la audiencia se pueden presentar, y por ello, el juez debe ser
quien decida si se le otorga valor probatorio o no a algun elemento de prueba, pues
es la persona que se encuentra presente y ha observado el desahogo de cada una
de las pruebas presentadas en la audiencia.

A este sistema también se le conoce como prueba legal, es la ley procesal la
que pre-fija, de modo general, la eficacia conviccional de cada prueba,
estableciendo bajo qué condiciones el juez debe darse por convencido de la
existencia de un hecho o circunstancia (aunque intimamente no lo esté) y, a la
inversa, sefalando los casos en que no puede darse por convencido (aunque

intimamente lo esté).'?’

La prueba legal, o la valoracion legal o tasada de la prueba no es mas que

un intento de orientar la valoracion probatoria del juez, guiandola en menos o en

126 Bovino, Alberto, Temas de Derecho Procesal Guatemalteco, Fundacién Mirna Mack, Primera
edicion Guatemala, 1996, p. 173

127 Cafferata Nores, José |., La prueba en el proceso penal. 32. Ed. Buenos Aires, Ediciones palma,
1998, p. 44

123



mas, hasta convertirse en una norma que no le deja margen de discrecionalidad,

momento en el que se transforma en una auténtica norma de prueba legal.?

Podemos concluir que en el sistema legal o de la prueba tasada, cada uno
de los medios de prueba tiene un valor previamente asignado en la ley, y el Juez
unicamente debera guiarse por ese valor, aca no tomara en cuenta el grado de
certeza, ni las logicas de la experiencias, esta obligado a deliberar tal como lo
establece la ley. A diferencia del sistema de libre valoracion, en el sistema tasado
no se tenia confianza a la autoridad judicial, sino a la ley.

Los documentos publicos, cuentan con un valor probatorio de prueba plena,
esto se debe porque son expedidos por un funcionario publico calificado para ello,

por ello estos documentos no necesitan ser probados.
2.5.3 Sistema de intima Convicciéon

Este tipo de sistema es propio de los juicios por jurados, en donde el Juez
unicamente dirige la audiencia de juicio oral, pero no podra emitir un fallo judicial en
contra del imputado, ya que este sera el trabajo que debe realizar el jurado, el cual
debera estar conformado por ciudadanos previamente elegidos por las partes.

En el sistema anglosajon, se cuenta con un gran jurado y un jurado de
enjuiciamiento, el primero tiene como funcion aprobar o no la acusacion de la
fiscalia, utilizado para casos de corrupcion de funcionarios publicos y el jurado de
enjuiciamiento, que es el encargado de establecer la inocencia o culpabilidad,
siendo el juez quien califica el hecho y cuantifica la pena.

Rivera Constantino al citar a Cafferata, sefiala que en el sistema de intima
conviccion, la ley no establece regla alguna para la apreciacién de las pruebas. El

Juez es libre de convencerse, segun su intimo parecer, de la existencia o

128 Nieva Fenoll, Jordi, Op, Cit, p. 49
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inexistencia de los hechos de la causa, valorando aquéllas segun su leal saber y

entender.'2°

Uno de los problemas que pueden surgir en este tipo de sistemas es que los
jurados unicamente emitiran su fallo judicial con la apreciacion que tengan de la
valoracion de cada una de las pruebas que se desahogaron en el juicio, sin

embargo, no daran ninguna explicacion del porqué llegaron a esa resolucion.

BLACKSTONE, sefiala que este tipo de valoracion de prueba puede existir un
problema en los casos en que no existan suficientes pruebas para que el jurado
tome su decisidn, pues este tipo de sistema de valoracion permite que el jurado

tenga su propia conciencia, de acuerdo a su propio conocimiento3°.

También debemos resaltar que este sistema no dispone de ninguna norma

legal que oriente a los jurados del valor que deberan asignarle a las pruebas.

Tabla 6 Sistemas de valoracion de la prueba

intima conviccién e Valoracidon de prueba por los miembros del
jurado.
e El jurado valora las pruebas conforme a su
apreciacion en la audiencia.
e Eljuez es el encargado de dirigir la audiencia.
e El juez quien califica el hecho y cuantifica la

pena.

Legal o tasada e Propia del sistema inquisitivo.
e Cada prueba tiene un valor asignado por la

Ley.

129 Rivera Constantino, Camilo, Introduccién al Estudio Sistematico del Proceso Penal Acusatorio,
Magister, 2010, p. 40
130 Nieva Fenoll, Jordi, Op, cit, p. 72
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e Restriccion hacia los jueces para valorar

conforme a su criterio.

Libre valoracién o sana critica e El Juez debera explicar los razonamientos
que hace para llegar a la sentencia.

e El Juez fija su conviccién de acuerdo a la
apreciacion que tuvo al presenciar el
desahogo de las pruebas.

e E| Juez se basa en su experiencia asi como
de las reglas de la logica, al momento de
valorar las pruebas.

Fuente: Elaboracion propia.
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2.5.4. Valoracion de la prueba en el sistema Guatemalteco.

La valoracion de la prueba se trata de la ultima fase en donde el Juez debera
otorgarle un valor a la misma, para que en base en ello pueda emitir una sentencia
judicial. El cambio del sistema de justicia en julio de 1994, dio un sentido humano,
racional y democratico al proceso penal, dejando al juez en la tarea de valorar la

prueba.

Por lo anterior, se ha regulado este tipo de valoracién en el articulo 385 del
Caodigo Procesal Penal de Guatemala, el cual establece:

“Para la deliberacion y votacion, el tribunal apreciaré la prueba segun las reglas de la

sana critica razonada y resolvera por mayoria de votos.

La decision versara sobre la absolucioén o la condena. Si se hubiere ejercido la accién
civil, declarara procedente o sin lugar la demanda, en la forma que corresponda.”Lo anterior
es apoyado también en el articulo 186 el cual nos habla que los elementos de prueba
deberan ser incorporados y valorados de acuerdo a la sana critica.

En el sistema penal guatemalteco el Juez debera observar el desahogo de las
pruebas presentadas en la audiencia de juicio oral, y en base a sus conocimientos,
Su experiencia y su interpretacion de la ley, debera emitir una sentencia que desde
su perspectiva considera que es la mejor, es decir, debera relacionar los hechos

con las pruebas, la ley y sus conocimientos sobre la materia.

Para poder realizar este tipo de razonamiento se necesita contar con jueces
bien preparados que tengan conocimiento no sélo de las leyes y las doctrinas, sino
también conocimientos sobre el ser humano, el comportamiento que esté pueda
tener con la sociedad, basandose en sus investigaciones e idiosincrasia, ademas

de saber utilizar la l6gica de las cosas que estan en el mundo.

Barrientos Pellencer sefiala que la sana critica: “Permite la apreciacion, libre,
conexa y racional de la prueba y obliga a sefalar los motivos y causas del

convencimiento judicial, lo que impide arbitrariedad e improvisacion.”
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En este sistema de valoracion el juez debera explicar los razonamientos que
hace para llegar a la sentencia, pues de lo contrario, ésta podra ser considerada

arbitraria.

Asi mismo, en el articulo 394 del Codigo Procesal Penal establece que la
observancia de las reglas de la sana critica razonada es un vicio esencial de la
sentencia. La sana critica razonada es el método de valoracién de la prueba propio
de un Estado democratico de derecho, en donde el proceso penal es oral, publico y
contradictorio y los juzgadores deben explicar los fundamentos de sus decisiones

judiciales. ™

Por lo anterior, es muy importante que las partes realicen su mejor papel en la
audiencia de juicio oral, pues la sentencia que emita al finalizar el mismo, dependera
del correcto desahogo de las pruebas, pues como ya hemos mencionado
anteriormente, el juez valorara las pruebas de acuerdo a su légica, experiencia y los

conocimientos que tenga sobre el tema.
Las reglas de la sana critica son: la logica, la psicologia y la experiencia.

La psicologia es la ciencia de los fendbmenos psiquicos o sea de las funciones
cerebrales que reflejan la realidad objetiva. El juez intentara conocer la psique del
organo de prueba. Conocera las perturbaciones del proceso psicologico, frecuente
en los hombres normales que padecen de las enfermedades de los 6rganos de los
sentidos y son generadoras de ilusiones, alucinaciones y amnesias productoras de
lagunas de la vida consciente, dudas y errores en la localizacion del tiempo en el

espacio'®?.

En cuanto a las reglas de la experiencia se trata de parte de las vivencias
tenidas en relacién a pruebas o casos similares, obtenidos con anterioridad. En
cuanto a la légica Villegas Cansinos citando a Gorski sefiala que se trata de la regla

131 Carranza Bolafios, Vilma Lissette, El conocimiento de la prueba segun las reformas del proceso
penal contenidas en el decreto 18-2010 del congreso de la republica de Guatemala, 2015, p. 58

132 Par Usen, José Mynor, El juicio oral en el proceso penal guatemalteco, Centro 7, Editorial vide,
Tercera edicién tomo I. Afio 2005, pp. 303-304
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mas importante de la sana critica, teniendo como finalidad estudiar nuestros
pensamientos expresados en conceptos, juicios y raciocinios, solamente desde el
punto de vista de su estructura, es decir desde el punto de vista de su forma

l6gica.’®3
2.5.5 Valoracioén de la prueba en el sistema Mexicano.

En México el sistema de valoracion que se le otorgaba antes de la reforma penal de
2008, era el sistema legal o tasado, recordemos que en el sistema de justicia
anterior, el Juez no tenia la obligacion de presenciar cada una de las actuaciones
que se realizaban en todo el proceso legal, sino que analizaba unicamente el

expediente, y previo estudio y analisis el juez podria emitir una sentencia.

Actualmente el sistema de valoracion que se esta realizando en México es el
de sana critica, pues es de vital importancia contar con la presencia del juez en cada
una de ellas, especialmente en la audiencia de juicio oral, pues tiene que presenciar
el desahogo de las pruebas, y con base a eso, debera utilizar sus conocimientos
juridicos, utilizar la I6gica al momento de realizar su analisis, y si es necesario podra
emplear sus conocimientos en otras areas ajenas al derecho, asi como de las

maximas de la experiencia, podra emitir una sentencia.

A su vez la Suprema Corte de Justicia de la Nacion SCJN, ha sefalado que
el método de valoracion de las pruebas en el sistema de justicia penal debera ser el
de Sana Critica, tal como lo establece en la siguiente tesis, PRUEBAS EN EL
SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO. SU VALORACION LIBRE Y
LOGICA POR EL JUZGADOR EN TERMINOS DEL ARTICULO 20, APARTADO
A, FRACCION II, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. (...) A partir de la reforma constitucional en materia de justicia penal
y seguridad publica, publicada en el Diario Oficial de la Federacion, el dieciocho de

junio de dos mil ocho, se introdujeron los elementos para un proceso penal

133 Villegas Cansinos, Homero y Villatoro Rodriguez Julia Isabel, La valoracién de la prueba en el
proceso penal, Revista Juridica Digital, USAC, Guatemala, 2021, p. 192. Consultado en:
http://www.posgradosderecho.usac.edu.gt/recursos/2021/REVISTA DERECHO_ PROBATORIO M
azate.pdf el 06 de enero de 2022
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acusatorio y oral, destacando la modificacion al articulo 20 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el que se establecieron las directrices
correspondientes. La fraccion |l del apartado A de dicho precepto constitucional,
dispuso esencialmente que el desahogo y la valoracién de las pruebas en el nuevo
proceso, recae exclusivamente en el Juez, la cual debera realizarse de manera libre

y logica. (...)"3*

En ese sentido al igual que Guatemala los jueces son los encargados del
estudio y valoracion de las pruebas, utilizando las reglas de la logica, los
conocimientos cientificos y las maximas de la experiencia, evitando en cada

momento cometer alguna arbitrariedad como lo fue el sistema de intima conviccion.

Ya que en este tipo de sistema de valoracién el juez debe justificar de forma
objetiva su decision, utilizando en cada momento su intelecto no solo en el area
juridica sino en otras ramas, explicando cuales fueron las pruebas, doctrina, leyes
que utilizo para poder llegar a la decision a la que esta llegando, se trata pues de
qgue elabore un analisis minucioso del asunto que se resuelve, con la finalidad de

poder en su momento apoyar el resultado de la sentencia.

Es importante resaltar que el hecho de que tengamos un sistema de
valoracion de sana critica, permitira que sean sentencias mas apegadas a derecho,
no como en el sistema anterior, que se contaba con un sistema de valoracion tasado
y la unica funcidén del juez, era la aplicacion de la sentencia tal cual lo dictaba la ley,
en este nuevo sistema de valoracion con el que cuenta México el juez debera estar
atento a cada uno de los desahogos de las pruebas en el juicio, y como conocedor
del derecho, y conforme a sus maximas de la experiencia y logica, cuenta con los

elementos necesarios y la capacidad de emitir una sentencia.

Otro punto importante que debe tomar en cuenta el juez al momento de
valorar las pruebas, es la perspectiva de género, aceptadas por unos y criticados

134 Tesis 12. LXXIV/2019, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 69,
Agosto de 2019, Tomo Il, p. 1320
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por otros, pero se trata de un criterio obligatorio para todos aquellos que sean
juzgadores, pues sus sentencias deberan ser emitidas con perspectiva de género.

Es importante senalar que en el afno 2013, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion (SCJN) publico la primera edicion del Protocolo para juzgar con
perspectiva de género. Con la intencién de atender las medidas de reparacion
ordenadas por la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) en los
casos Gonzalez y otras (Campo Algodonero), Fernandez Ortega y otros, y Rosendo
Cantu y otra, todos contra México, ante la gravedad y la sistematicidad de la
violencia contra las mujeres en nuestro pais— tuvo el propdsito de materializar un
meétodo analitico que incorpord la categoria del género al analisis de la cuestion
litigiosa. Asi, constituy6 un primer ejercicio de reflexion sobre como juzgar aquellos
casos en los que el género tiene un papel trascendente en la controversia, para
originar un impacto diferenciado en las personas que participan en ella,

particularmente mujeres y nifias.3®

La jurisprudencia mas reciente publicada al respecto es la 22/2016, con
numero de registro digital: 2011430, ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES
DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO,
en ella se reafirma que todo érgano jurisdiccional debe impartir justicia con base en
una perspectiva de género, aun cuando las partes no lo soliciten, pues los

juzgadores deberan prevalecer una justicia completa e igualitaria.3®

Asi mismo, el Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, ya es
obligatorio para los jueces, pues son ellos los encargados de analizar cada una de
las pruebas presentadas en el juicio y en base a eso, crear sentencias con
perspectiva de género, evitando crear sentencias basadas en prejuicios, aspectos
biolégicas, étnicas, adultos mayores, etc; evitando asi tratos diferenciados

135 Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, México, 2020, p.15, consultado en:
https://www.scjn.gob.mx/derechos-humanos/sites/default/files/protocolos/archivos/2020-
11/Protocolo%20para%20juzgar%20con%20perspectiva%20de%209%C3%A9nero%20%2819112
0%29.pdf, el 05 de noviembre de 2021

136 Jurisprudencia 12./J.22/2016, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Libro 29, Abril de 2019, Tomo I, p. 836
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discriminatorios que no sean justificados, toda vez que se debe garantizar la
igualdad al momento de analizar cada una de las pruebas.

Por lo anterior, el estado mexicano tuvo que crear diversos talleres y
diplomados en materia de género, para entender cual es la diferencia entre sexo,
geénero, orientacion sexual, asi como cuales son los estereotipos de género que se
tienen. Uno de estos estereotipos es considerar que las mujeres unicamente deben
dedicarse a los cuidados del hogar y la familia, pero no al trabajo, a continuacion
veremos una Tesis Aislada con numero de registro digital 2023107,
DISCRIMINACION POR RAZON DE GENERO Y VIOLENCIA LABORAL. SON
CAUSAS QUE ORIGINAN LA VULNERABILIDAD A LAS MUJERES
TRABAJADORAS AL SERVICIO DEL ESTADO EN PERIODO DE LACTANCIA,
QUE OBLIGAN A JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO. En este punto es
necesario destacar que se despidié a una mujer trabajadora de confianza de un
cargo de la administracion publica federal por encontrarse en periodo de lactancia,
sin embargo el empleador se excepciona en el juicio en el sentido de que la actora
habia renunciado y presento el escrito relativo. Dicho asunto fue analizado por la
autoridad responsable sin perspectiva de género y tuvo por acreditada la renuncia

de la trabajadora, quien promovié amparo directo contra esa resolucion.'’

El Tribunal Colegiado de Circuito determino que el despido injustificado de la
trabajadora estando en un periodo de lactancia materna se trataba de un acto de
discriminacion por razén de género, la cual se encuentra prohibido en el Articulo 1°.
De la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como de violencia
laboral. Asi mismo el Tribunal determind, que los juzgadores deben analizar el caso
con perspectiva de género, teniendo en cuenta que las trabajadoras no solamente
son personas vulnerables por el hecho de ser mujeres, sino también por su estado

de lactancia.

137 Tesis: 1.160.T.71 L, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, t. lll, mayo
de 2021, p. 2461
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De acuerdo con Raymundo Gama, la aplicacion de la perspectiva de género
en la prueba es aun incipiente en la tradicidon continental, particularmente en
Latinoamérica y Espafa. Han sido principalmente los 6rganos jurisdiccionales, la
Comision y la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la Comision
Interamericana de Mujeres, la Corte Penal Internacional y el comité de la CEDAW
quienes han establecido la incorporacion de la prueba con perspectiva de género
en areas especialmente susceptibles para el analisis con perspectiva de género
como el derecho penal y los delitos sexuales, pero también en areas en principio
menos evidentes como juicios de seguridad social, derecho familiar, derecho civil,

entre otras materias'38,

Los problemas probatorios figuran también como una de las preocupaciones
centrales del Comité para la eliminacion de la discriminacion contra la mujer, esta
preocupacion se ha visto reflejada con la emisién de la recomendacion general

numero 33 sobre el acceso a las mujeres a la justicia, en la cual nos sefiala:

e Revisarlas normas sobre carga de la prueba para asegurar la igualdad
de las partes en todos los campos en que las relaciones de poder
priven a las mujeres de la oportunidad de un tratamiento equitativo de
un caso por la judicatura (ll, A, 15, g)

e Aplicar mecanismos que garanticen que las normas probatorias, las
investigaciones y otros procedimientos probatorios juridicos y cuasi
judiciales sean imparciales y no estén influenciados por prejuicios o
estereotipos de género (ll, A. 18, e).

e Abolir las normas de corroboracion que discriminan a las mujeres
como testigos, querellantes y demandadas exigiendo que cumplan
con una carga de la prueba superior a la de los hombres a fin de
establecer un delito o solicitar un recurso (ll, B, 25, a, iii).

138 Gama, Raymundo, Prueba y Perspectiva de Género. Un comentario critico. Revista internacional
sobre Razonamiento Probatorio. ISSN: 2604-6202, Madrid, 2020, p. 289 consultado en:
https://revistes.udg.edu/quaestio-facti/article/download/22373/26158, el 06 de enero de 2022
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e Abolir los procedimientos que excluyen o atribuyen un valor inferior al
testimonio de las mujeres; (ll, B, 25, a, iv).

e Revisar el papel y las consecuencias de los estereotipos y prejuicios
de género en el razonamiento probatorio. Los estereotipos
distorsionan las percepciones y dan lugar a decisiones basadas en
creencias preconcebidas y mitos, en lugar de hechos. Los estereotipos
afectan también la credibilidad de las declaraciones, los argumentos y
los testimonios de las mujeres, como partes y como testigos (I, C, 26).

e Revisar las normas sobre la prueba y su aplicacion en casos de
violencia contra la mujer, asi como tomar medidas para asegurar que
no se restringen excesivamente los requisitos probatorios, y que no
sean inflexibles o estén influenciados por estereotipos de género (lll,
D.[Derecho Penal], 51, h)."*®

Por ello, podemos concluir, que Juzgar con Perspectiva de Género es una
obligacion nacional e internacional, el protocolo es una herramienta que debemos
conocer y aplicar. Sin embargo, aun hay quienes consideran que al momento de
valorar la prueba no se relaciona con juzgar con perspectiva de género, pues siguen
pensando que se tratan de una corriente feminista que lo Unico que busca es que
se le brinde una mayor proteccién a las mujeres, tomando como bandera esta
corriente social, pero nada mas alejado de la realidad, pues lo que en realidad se
busca es que tanto a hombres y mujeres se les brinde el mismo acceso e imparticion
de justicia, y sean tratados igual, evitar que aun sigan prevalenciendo los

“micromachismos’”, que bien o mal aln siguen prevaleciendo en nuestro pais.

Sustentando lo anterior, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en tesis
aislada con numero de registro: 2005458 ha sefalado lo siguiente: “PERSPECTIVA
DE GENERO EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. SU SIGNIFICADO Y

139 Vela Barba, Estefania, Manual para juzgar con Perspectiva de Género en Materia Penal, México,
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, 2021, p. 256

140 5e tratan de agresiones sexistas, sutiles y socialmente aceptadas que colocan a la mujer en una
posicion inferior al hombre, lo que conlleva a la normalizacion de todas las formas de violencia de
género.
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ALCANCES” ...El legislador debe evitar la expedicion de leyes que impliquen un
trato diferente e injustificado entre hombres y mujeres. A su vez, los dérganos
jurisdiccionales, al resolver los asuntos que se sometan a su conocimiento, deben
evitar cualquier clase de discriminacion o prejuicio en razon del género de las
personas. Asi, la perspectiva de género en la administracion de justicia obliga a leer
e interpretar una norma tomando en cuenta los principios ideolégicos que la
sustentan, asi como la forma en que afectan, de manera diferenciada, a quienes
acuden a demandar justicia, pues solo asi se puede aspirar a aplicar correctamente
los principios de igualdad y equidad, ya que a partir de la explicacion de las
diferencias especificas entre hombres y mujeres, se reconoce la forma en que unos
y otras se enfrentan a una problematica concreta, y los efectos diferenciados que
producen las disposiciones legales y las practicas institucionales.™

En este sentido, es muy importante para los jueces la correcta aplicacién de
los protocolos para juzgar con perspectiva de género en asuntos de materia penal,

y no incurrir en una violacion de derechos humanos por razon de género.

14! Tesis aislada 1a. XXIIl/2014 (10a.), registro de IUS 2005458, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 3, febrero de 2014, Tomo |, p. 677
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CAPITULO Ill. ESTUDIO COMPARADO.

3.1 El derecho comparado como una ciencia.

El derecho comparado se considera una disciplina, método o ciencia que puede
emplearse en todas las areas del derecho, y se utiliza para identificar una legislacion
extranjera, o para alcanzar soluciones a problemas nacionales, en el ambito legal.
La discusion sobre “el como” debe considerarse -al derecho comparado-, es un
tema que dependera de la vision utilizada, el autor, la época y la aplicacion. Sin

embargo, para este caso concreto, lo utilizaremos desde su sentido de método.'#?

Rene David sefala que: “En la actualidad no existe ningun pais que no haya
adoptado o imitado algunas instituciones o regla de derecho de otro sistema de
justicia”. Por ello, es mentira que exista un sistema juridico totalmente puro, puesto
que se han retomado en menor 0 en mayor numero ciertas caracteristicas de un
sistema a otro, tratando de dejar a un lado, todo aquello que desde nuestra

percepcion consideramos es malo para nuestra realidad social.

Podemos sefalar que los legisladores tienen la intencion de generar leyes lo
mas perfectas posibles, las cuales abordan las necesidades sociales de cada pais,
por lo anterior, muchas sociedades han elaborado sus leyes tomando normas de
los derechos de otras sociedades, las cuales muchas veces no funcionan porque
no se toman en cuenta la realidad que existe en el pais receptor. Rodriguez
Villabona sefala que las instituciones y normas juridicas importadas, deberan
adaptarse a las realidades sociales y culturales, para que dicha importacion pueda

llevarse a cabo, razon por la cual la copia como tal estéa condenada al fracaso.'*3

142 Mancera Cota, Adrian, “Consideraciones durante el proceso comparativo”, Boletin de Derecho
Comparado, vol. XLI, num. 121, enero-abril, México, UNAM, 2008, p. 214

143 Rodriguez Villabona, Andrés Abel, “La interaccién entre ordenamientos juridicos: trasplante,
recepcion, adaptacion e influencia en el Derecho”, Revista IUSTA, ISSN: 1900-0448, Bogota, 2009,
p.102
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En 1974 Alan Watson plantea la posibilidad de realizar transplantes legales,
es decir, toma al Derecho de una sociedad para ser trasplantada en otra, con la

finalidad de que el derecho de la sociedad receptora tenga mejores resultados.

Para Watson sélo tendria sentido un derecho comparado de caracter
dinamico que tenga en cuenta los procesos de influencia en la evolucion historica
de los ordenamientos juridicos y que no se limite a compararlos tal y como se

encuentran vigentes en un momento dado'#4.

El Derecho Comparado tiene una funciéon importante en el derecho
internacional privado, ya que contiene reglas encaminadas a determinar en cada
Estado si las jurisdicciones nacionales son competentes para conocer de una
determinada relacion de caracter internacional y a cual derecho nacional estaria
sujeta esa relacion. Por esta razon, es menester que los paises elaboren y acepten
llegar a soluciones uniformes, para no verse afectadas ninguna de las legislaciones

de cada pais.

Los estudiosos del derecho deben aprender a realizar el uso del derecho
comparado, esto los ayudara a que las normas internas tengan el mismo sentido
con las normas internacionales y no haya una violacion evidente de derechos
humanos entre ambas normas. Es importante sefalar que esto también les permitira

comprender mejor su propio sistema de derecho.

Diversos juristas consideran al derecho comparado como una herramienta la
cual permitira analizar los sistemas juridicos de dos paises, sin embargo, considero
que no se trata de una herramienta sino de una ciencia ya que permite generar un
nuevo conocimiento al realizar una comparacion, y para llegar a este punto se debe
analizar diversos factores sociales, economicos, religiosos, culturales, etc. Los
cuales fueron plasmados en una legislacion al momento de ser publicada, o en la
exposicion de motivos de la misma. Podemos conocer a un pais estudiando sus

normas juridicas, pues nos permitira conocer a través de ellas, sus usos y

144 Rodriguez Villabona, Andrés Abel, Op. Cit. p. 105
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costumbres, asi como su actitud ante ciertos conflictos y la manera de como sus

habitantes resuelven los problemas.

El derecho comparado no se trata de una simple copia o de una adaptacion
de una ley extranjera, sino se trata de realizar un examen previo de las causas que
lo motivaron, el medio social en que se aplica, su éxito o fracaso en la practica y las
causas de ese éxito o fracaso. Analizando todas esas circunstancias con las del

propio pais ya se puede saber si una ley extranjera debe o no ser imitada.4®

De acuerdo con Morineau nos sefiala que el profesor Gutteridge ha
establecido varias ramas del derecho comparado, las cuales son:

Derecho comparado descriptivo. Rama que se refiere al analisis de las

variantes que se puedan encontrar entre los sistemas juridicos de dos 0 mas paises.

Derecho comparado aplicado. Esta rama va mas alla de la mera obtencion
de informacidn del derecho extranjero y su utilidad puede ser tanto teérica, como
practica. En el primer caso puede referirse a un estudio comparativo que ayude a
un filésofo del derecho a elaborar teorias abstractas que, a su vez, apoyen al
historiador en el conocimiento de los origenes y desenvolvimiento de instituciones
y conceptos juridicos. Desde el punto de vista de la practica, el derecho comparado
aplicado puede referirse a reformas juridicas, tanto como a la unificacion de

derechos distintos.

Derecho comparado abstracto o especulativo. Esta rama también se designa
como derecho comparado puro y utiliza la comparacion para ensanchar la suma
total de los conocimientos juridicos. Gutteridge cuestiona la existencia y utilidad del
derecho comparado abstracto o especulativo. Considera que en teoria se puede
concebir una comparacion hecha en el vacio, que no se ubique en el ambito del
derecho comparado descriptivo porque su perfil no es simplemente informativo y
que tampoco tenga el perfil del derecho comparado aplicado, porque no tiene razén

145 3ola Caifiizares, Felipe, Iniciacién al derecho comparado, Barcelona, Imprenta Vda, de Daniel
Cochs, 1954, p. 111
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de ser salvo desde el punto de vista de la curiosidad cientifica. Agrega que, si se
refiere al analisis de las diferencias entre sistemas juridicos, pareceria pertenecer a
la categoria de la comparacion descriptiva, mientras que, si estas diferencias se
contemplan a la luz del desarrollo histérico del derecho o de las metas sociales que
debe cumplir y que son la razén de su existencia, la comparacion perderia su

caracter abstracto para acercarse al campo del derecho comparado aplicado.46

De acuerdo con Villabalona, el Derecho comparado, generalmente, asume
una visibn que se podria denominar “estatica, al llevar a cabo un analisis
comparativo de dos ordenamientos juridicos en el cual no cabe tener en cuenta las
interpretaciones y las influencias en el desarrollo de éstos, como si fueran dos
productos acabados que se ponen uno frente al otro. En este sentido, no se trata
solo de comparar dos ordenamientos vigentes, sino también se debe tener en
cuenta el papel de las influencias de uno sobre el otro en su evolucion, lo cual hace
que el Derecho comparado se articule profundamente con otras disciplinas, como
la historia del Derecho o la Sociologia Juridica'’.

En ese sentido, para poder realizar una comparacién existen dos métodos el
primero de ellos es el método préximo, el cual solo se permite la comparacién entre
dos paises pertenecientes a una misma familia juridica y que han podido alcanzar

un grado equivalente de desarrollo econémico, social y politico.

El segundo método es el remoto, el cual supone objetos de estudio
basicamente diferentes, respecto de los cuales se quiere hallar las semejanzas.

El primer paso para comparar un sistema juridico sera definir cual es el
meétodo a utilizar, asi como identificar que derecho es aconsejable comparar, en este
trabajo de investigacion se utilizara el método proximo, pues se realizara una
comparacion entre dos sistemas juridicos pertenecientes a la familia romano-

germanica, misma que han elaborado sus leyes con los fundamentos del derecho

146 Morineau, Marta, “El Derecho Comparado” en Estudios Juridicos en Homenaje a Marta Morineau,
Gonzalez Martin, Nuria, Coord, México, Facultad de Derecho UNAM, 20086, p. XX.
147 Rodriguez Villabona, Andrés Abel, Op. Cit. p. 103
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romano y de la tradicion germanica, los cuales se fusionaron en el occidente de
Europa en el siglo VI de nuestra era. Actualmente la familia del derecho romano-
germanico se encuentra expandido en el mundo, especialmente en latinoamérica,
africa, los paises del cercano oriente, Japon e Indonesia. Esta propagacion se
origind por una parte por la colonizacion y por otra a la técnica de la codificacion,
técnica generalmente adoptada por los sistemas de derecho romanistas en el siglo
XIX.

En el caso de los trasplantes juridicos no basta con comparar, sino que
también, y sobre todo, hay que determinar si en el proceso de elaboracién de una
norma, por ejemplo, en la discusion de una reforma legislativa, se produjo la
influencia y recepcion de un modelo proveniente de otro ordenamiento o cultura

juridica.8

Ademas, utilizaremos un derecho comparado aplicado pues se realizara una
comparacion no solo tedrica sino también practica de un sistema normativo y
podremos analizar como ha sido la evolucion de esté e identificar si los operadores
del sistema de justicia se encuentran capacitados en el manejo de las técnicas de
litigacion oral, y si este ha sido un factor importante al momento de que el juez valora
el desahogo de las pruebas y emite una resolucion del asunto, asi mismo podremos
concluir si los afios de implementacion del sistema de justicia realmente es un papel
que ha influido en el desempeio de fiscales y defensores, para poder realizar esta
comparacion nos basaremos unicamente en la etapa de juicio oral, y se analizaran

audiencias que versen sobre el delito de homicidio.

En el sistema mexicano y guatemalteco se da inicio a la audiencia de juicio
oral a partir del auto de apertura a juicio, que se trata de un documento el cual sirve
de guia al juez de enjuiciamiento para poder dirigir la audiencia.

En el articulo 347 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, sefala

cuales son los requisitos que debe tener el auto de apertura a juicio oral, y en el

148 |bidem, p. 115.
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Caodigo Procesal de Guatemala se encuentra regulado en el articulo 342, al analizar
este acto procesal se aprecia que los requisitos que establece el Codigo Nacional
de Procedimientos Penales son mas extensos que el del Codigo Procesal de
Guatemala, pues en México no solo se establece el tribunal competente para la
celebracion de juicio, sino también se sefialan cuales son los acuerdos probatorios
al que llegaron las partes, se establecen cuales son los medios de prueba admitidos
que seran desahogados, la medida cautelar que se le impuso al acusado, se sefiala
ademas si se fijjaron o no medidas de resguardo de identidad, asi también se
establece quienes seran las personas que seran citadas a la audiencia de debate.
En ese sentido, se aprecia que el sistema mexicano da mayor certeza juridica toda
vez que en Guatemala no se encuentran fijadas y eso puede llegar a perjudicar a
las partes en el proceso generando ilegitimidad.
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Tabla 6 Semejanzas y diferencias del Auto de Apertura

Auto de Apertura

Guatemala
La designacion del tribunal competente para

el juicio.

Las modificaciones con que admite la
acusacion, indicando detalladamente las
circunstancias de hecho omitidas, que
deben formar parte de ella.

La designacion concreta de los hechos por
los que no se abre el juicio, cuando la
acusacién ha sido interpuesta por varios
y el
parcialmente.

hechos juez sélo la admite

Las modificaciones en la calificacion juridica

cuando se aparte de la acusacion.

México
Tribunal de enjuiciamiento competente.

Las acusaciones que deberan ser objeto del
juicio y las correcciones formales que se
hubieren realizado en ellas, asi como los

hechos materia de la acusacion.

Individualizacion de los acusados.

Los acuerdos probatorios.

Medios de prueba que seran desahogados.
Medidas de resguardo de identidad.
Personas que seran citadas en la audiencia.

Medidas cautelares impuestas al acusado.

Fuente: Elaboracion propia con datos obtenidos del Codigo Procesal de Guatemala

y del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.
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Por otra parte, se considera importante sefalar que el sistema acusatorio en
Guatemala se realizé en el afio 1994 y en México fue hasta el afio 2008, entrando
en su implementacién total en el ano 2016, se puede apreciar que pasaron 14 afios
para que se diera este cambio de sistema en México, esto puede considerarse un
factor importante en el porqué México instauré mas requisitos en su auto de
apertura, los cuales en su momento Guatemala no considero importantes, pues en
el tiempo en el que México decide transitar de un sistema mixto a un sistema
acusatorio los derechos humanos pasaron a estar mas protegidos en el ambito
internacional, es por eso que los legisladores mexicanos consideraron importante
establecer mas requisitos en el auto de apertura, con la intencion de que se

protegieran los derechos de la victima y el imputado.

Es por esa razon que encontramos como uno de los requisitos en el auto de
apertura mexicano las medidas de resguardo de identidad, toda vez que las victimas
cuentan con un derecho al resguardo de su identidad y de su intimidad; sobre todo,
cuando se trata de menores de edad o de delitos como trata, violacion o secuestro,

pues se evita que sean exhibidos publicamante y a la vez se evita la revictimizacion.
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3.2 Reforma Constitucional del Sistema Penal Acusatorio.

En los ultimos afios varios paises de América Latina han tenido que reformar su
sistema de justicia penal, con la finalidad de incentivar el desarrollo econémico y la
democracia en la region, al cambiar de sistema penal se tuvo que trabajar en la
creacion de nuevos codigos procesales penales. En América Latina al menos 14

paises cuentan con un sistema procesal acusatorio.

Las reformas tienen muchas caracteristicas en comun, incluyendo la
introduccién de juicios orales y publicos; la introduccion y/o el fortalecimiento del
ministerio publico; y la decision de poner al fiscal en lugar del juez a cargo de la
investigacion preliminar. Otros cambios incluyen dar mas derechos a los imputados
frente a la policia y durante la investigacion preliminar introducir el principio de
discrecion fiscal, permitir mecanismos de negociacion y resolucién alternativa de

conflictos, asi como la proteccion de la victima en el proceso penal.’#®

La principal legislacion procesal penal para Hispano América durante el
periodo colonial fueron Las Siete Partidas que consistian en siete libros que regulan
multiples areas del derecho. Completadas en 1265 durante el reinado de Alfonso I,
su Libro Il regulaba cuestiones procesales'°.

El sistema procesal de Guatemala estaba basado en un sistema inquisitivo,
el cual se dividia en dos fases la primera de ellas era la fase preliminar o de
instruccion y la segunda de ellas era la fase de juzgamiento ambas fases eran
totalmente escritas. La investigacion en este sistema estaba a cargo de la policia y
de un juez de instruccidn que eran los encargados de integrar el expediente. El juez

de instruccion, al estar obligado a investigar todos los delitos, realizaba en realidad

149 | anger, Maximo, Revolucién en el proceso penal latinoamericano: Difusiéon de ideas legales
desde la periferia, Centro de estudios de justicia de las américas, p. 4, disponible en:
https://biblioteca.cejamericas.org/bitstream/handle/2015/3370/revolucionenprocesopenal _Langer.p
df consultado el 30 de marzo de 2022

150 |bidem p.13
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una seleccion de casos en forma arbitraria, profundizando asi la ineficacia de la

justicia y la impunidad; se juzgaban expedientes en lugar de personas’®'.

En este tipo de sistema procesal el imputado y su defensor, no tenian acceso
a la investigacion pues al inicio esta era secreta, y se daba la obligatoriedad de la
prision preventiva. En la fase de juzgamiento, el juez dictaba su sentencia

analizando los elementos recogidos en el expediente.

En México el sistema de justicia penal tuvo que dar un cambio total, pues
antes de la reforma penal, se contaba con un sistema penal mixto; es decir, con
tintes inquisitivos y tintes adversariales, pero era predominantemente escrito, es
decir, cada una de las actuaciones que se realizaban eran escritas, muchas veces
el juez no se encontraba presente en el desahogo de las pruebas, sino que
unicamente emite su sentencia con lo que estudiaba en cada una de las actuaciones
que se presentaban en el expediente, esto a la larga origina un problema, pues la
ciudadania perdia la confianza de sus autoridades, al darse cuenta que el Juez no
se encontraba presente en los desahogos de pruebas, ya que unicamente entraba
al estudio y analisis de las pruebas con lo escrito por los secretarios, trajo a la larga
aparejada desconfianza en el sistema por parte de la ciudadania pues consideraban
que el juez debia ser la persona correcta para analizar el desahogo de pruebas,
esté no se encontraba presente en la audiencia, por este tipo de circunstancias y
para obtener una mayor confianza de la ciudadania, se pensé en una reforma al

sistema penal.

Para poder trabajar en la reforma en los paises latinoamericanos se tuvo que
crear una red de abogados las cuales tenian que crear un codigo procesal modelo,
la idea de cambiar el sistema de justicia penal se dio con la intencidn de tener una
mayor estabilidad econdmica, pues se tenia la idea que al cambiar su sistema de
justicia, los demas paises se sentirian seguros para invertir en el pais, pues se

consideraba que los paises que seguian con un sistema inquisitivo o mixto tenia un

151 Ramirez Garcia, Luis, La reforma de la justicia penal en Guatemala aportes para una evaluacion,
Guatemala, Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales de Guatemala, p. 4 consultado
en: https://biblioteca.cejamericas.org/handle/2015/2564 el 05 de abril de 2022
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estandar de debido proceso demasiado bajo, esto derivado de la violacion de
derechos humanos que se podian presentar, pues en ambos sistemas se sometian

actos de tortura para poder obtener la declaracion del imputado.

La inseguridad también fue un factor importante a considerar para el cambio
del sistema de justicia, pues a mediados de los afios 90's, se dio una creciente tasa
delictiva en América Latina la cual era mayor a cualquier otra region del mundo.
Edgardo Amaya citado por Maximo Langer asegura que la preocupacion por el delito
colocé a la eficiencia del sistema de justicia penal en la agenda de muchos
gobiernos latinoamericanos y abri6 ventanas para politicas publicas para
reformadores proponiendo la adopcién de codigos acusatorios.'%?

Hubieron dos periodos importantes en el cambio de sistemas procesales en
los paises de América Latina, el primer periodo abarca de 1939 a 1980, Argentina
tiene un sistema federal, en el cual cada una de sus provincias tiene su propio
cddigo procesal penal, la provincia de Cordoba fue la primera en cambiar su sistema
de justicia, por ello en 1937 el gobernador Amadeo Sabattini nombré una comision
para trabajar en un cédigo procesal penal, esta comisién estuvo compuesta por dos
profesores liberales de la Universidad Nacional de Cérdoba: Alfredo Vélez
Mariconde y Sebastian Soler, los juristas tomaron como base los codigos procesales
de italia de 1913 y 1930, sin embargo, solo tradujeron a la realidad cordobesa

aquellas ideas que consideraron mas persuasivas.'®?

Al ser el primer codigo acusatorio fue considerado el codigo modelo y fue
utilizado para la realizacion de otros codigos de las provincias argentinas,

contratando asi al profesor Vélez Mariconde.

El segundo periodo abarcé los afios 80°s y comienzo de los 90°s, en donde
surge el Proyecto Maier el cual tenia mas tintes acusatorios.

152 Langer, Maximo, op cit, p. 18
133 I1bidem, p. 19

146



Segun el analisis de Maximo Langer bajo la historia, menciona que: Julio
Maier identificd cinco deficiencias al cdédigo de Cdérdoba y le brindo soluciones, en
primer lugar critico la fase de juzgamiento como arbitraria, poco confiable, ineficiente
y no transparente, €l penso que la solucion a estos problemas era establecer juicios
orales y publicos. La segunda critica fue que el codigo proveia insuficientes
derechos al imputado durante la investigacion preliminar, pues este no conocia los
hechos que se le imputan y esto le negaba un derecho a la defensa, por esta razén
propuso agregar los derechos del imputado, la tercer critica que realiz6 fue que se
dicta de forma automatica la prision preventiva en aquellos delitos que no admitian
una pena de ejecucion condicional, por esa razon Maier propuso que soélo se pudiera
dictar la prision preventiva en contra del imputado para prevenir el peligro de fuga o

de entorpecimiento de la investigacion.

La cuarta critica de Maier se refiere al juez de instruccion que se aplicaba
tanto al Codigo de 1888 como al Codigo de Cérdova de 1939, segun Maier, estos
codigos les pedian a los jueces de instruccion realizar la tarea psicolégicamente
imposible de investigar con celo el caso y permanecer distante e imparcial, por esta
razon el proyecto de Maier propuso una nueva figura que era el fiscal, esté seria el

encargado de recabar cada uno de los elementos que permitieran acusar a alguien.

La quinta critica de Maier, fue que los codigos de 1888 y el cédigo de cérdoba
carecian de flexibilidad, pues todos los asuntos eran llevados a juicio, es decir, no
importaba si eran delitos graves o no, por ello propuso algunas salidas alternas
como el principio de oportunidad.

El 23 de marzo de 1989, Maier y Binder presentaron a Vasquez Martinez su
proyecto de codigo procesal penal, basado fuertemente en el Cédigo Modelo y el
Proyecto del 86.151 Con el apoyo de la USAID, este proyecto fue luego revisado
por una comision técnica guatemalteca dirigida por Alberto Herrarte, un profesor de
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derecho penal que suscribia al liberalismo politico, y César Barrientos, un abogado
de izquierda que habia estado exilado durante gobiernos militares.%*

Es asi como en 1992 el Cddigo Procesal de Guatemala es aprobado por el
congreso guatemalteco, el cual se comenzoé a aplicar en julio de 1994.

En el caso de México, fue hasta el aiio 2008 donde se dio un paso importante
pues se publico en el Diario Oficial de la Federacion el decreto por el cual se
reformaron y adicionaron diversas disposiciones en materia de seguridad y justicia,
reformando asi al sistema de justicia penal, los retos que se presentaron a raiz de
esto fueron grandes, pues se tuvo que cambiar la vision de todos los operadores de
justicia, esto se logré porque se tuvo que crear la Secretaria Técnica para la
Implementacion del Sistema de Justicia Penal SETEC, institucion encargada de
crear programas de capacitacion penal a todos los operadores de justicia penal,
esta secretaria dejo de existir el 13 de octubre de 2016.

Se considera importante mencionar que a raiz de la publicacién de la reforma
se entrd en vigencia un periodo de ocho afos que fue el tiempo concedido a la
Vacatio Legis, tiempo para que se dieran las condiciones necesarias para la
implementacion total del sistema de justicia, este tiempo de ocho afos seria para
que los operadores de justicia tuvieran capacitaciones en temas de justicia penal,
este tiempo concedido expird el 18 de junio de 2016, pues se dio entrada a la

implementacion total del sistema.

Uno de los objetivos de este sistema de justicia fue unificar cada uno de los
procedimientos penales en las entidades federativas del pais, es por esa razén que
se tuvo que trabajar en la creacion de un Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales, para que cada una de las entidades federativas apliquen un mismo
procedimiento, es por esa razén que el 08 de octubre de 2013, se publicé en el
Diario Oficial de la Federacién el Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

154 |bidem, p. 31
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La implementacion del Sistema Penal en México fue el resultado de
esfuerzos entre ciudadanos, académicos, y operadores de justicia de los tres
ordenes de gobierno, es decir, jueces, abogados publicos, abogados postulantes y

ministerios publicos.

Esta reforma trajo consigo varias innovaciones positivas, pues se dio una
vertiente en el desarrollo de los derechos humanos, toda vez que establece un
catalogo especifico de los derechos con los que cuenta el imputado, asi como
cuales son los derechos con los que cuenta el ofendido y como debera ser su
acceso al proceso, ademas se crean los jueces de control, los cuales tendran una
intervencidn en la etapa inicial y en la etapa intermedia, evitando asi que llegue ya
predispuesto a la etapa de juicio oral, asi mismo se restringe la imposicién de la
prision preventiva oficiosa, creando asi s6lo un catalogo de los delitos que ameritan
este tipo de medida cautelar tal como se encuentra regulado en el articulo 19 de la
Constitucion Politica Mexicana.

3.3 Garantismo Penal

Luigi Ferrajoli en su libro Derecho y Razodn, construye el modelo garantista del
derecho penal considera que para que un sistema procesal funcione debe contar
con ciertos principios que deben ser retomados por los sistemas procesales
penales, pues garantizara el buen funcionamiento del sistema. El derecho penal no
debe tomarse como un instrumento de castigo sino también de prevencion o de
proteccion social, pues se crea con la finalidad de evitar que se sigan cometiendo
mas delitos y en caso de que no se pueda evitar esto, se buscara la proteccion de
los sujetos.

De acuerdo con Ferrajoli sefala que los axiomas garantistas no expresan
proposiciones asertivas, sino proposiciones prescriptivas; no describen lo que

ocurre, sino que prescriben lo que debe ocurrir; no enuncian las condiciones que un
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sistema penal efectivamente satisface, sino las que debe satisfacer en adhesion a

sus principios normativos internos y/o parametros de justificacion externa.®®

En ese tenor, Ferrajoli construy6 a través de axiomas diez garantias que él
considera debe tener un sistema penal para que funcione correctamente, pues estos
axiomas se veran plasmados en las legislaciones internas de cada pais. A
continuacion veremos que estos axiomas se encuentran inmersos en las
legislaciones internas de México y Guatemala, lo que indica de acuerdo con Ferrajoli
que estos sistemas procesales garantizan las reglas del juego del derecho penal.

Estos axiomas son:

Nulla pena sine crimine, se refiere al principio de retributividad o de la sucesividad
de la pena respecto del delito, el cual indica que para que se imponga una sancion
penal se necesita acreditar la existencia de un delito previo, lo cual lo encontramos
en el articulo 14, parrafo tercero de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y articulo 13 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Nullum crimen sine lege, se refiere al principio de legalidad, el cual sefala que
para considerarse una conducta como delito esta debe encontrarse regulada en una
ley previamente a cometer la conducta, art. 14, parr. tercero de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y del articulo 2, del Codigo Procesal Penal

de Guatemala.

Nulla lex sine necessitate, explica el principio de necesidad, en el cual nos sefiala
que el derecho so6lo protegera aquellos bienes y libertades que sean esenciales para

el orden social, articulo 11 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Nulla necessitas sine iniuria, se refiere al principio de lesividad o de ofensividad
del acto, es decir, el derecho penal solo se hace presente cuando se encuentra

155 Ferrajoli, Luigi, Derecho y razén. Teoria del garantismo penal, Madrid, Editorial Trotta, 1995, p.
92
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vulnerado un bien juridico tutelado, articulo 5 de la Constitucion Politica de la
Republica de Guatemala y el articulo 4 del Codigo Penal de la Ciudad de México.

Nulla iniuria sine actione, se refiere al principio de materialidad o de exterioridad
de la accion, el cual nos sefiala que no hay lesion sin accion, solamente se puede
imputar un resultado de relevancia penal a aquella persona que haya realizado
materialmente una conducta voluntaria orientada a provocar el resultado, es decir,
tenia la intencion de cometer un delito, articulo 15 del Cédigo Penal de la Ciudad de
México, articulo 6 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

Nulla actio sine culpa, principio de culpabilidad o responsabilidad personal, la
conducta lesiva tiene importancia cuando se realiza de forma intencional, es decir,
cuando una persona sabe que la conducta que lleva a cabo se trata de un delito y
sin embargo, decide llevarlo a cabo, art. 5 Codigo Penal de la Ciudad de México y
Art. 12 del Codigo Penal de Guatemala.

Nulla culpa sine indicio, este principio hace referencia a la presuncion de
inocencia, es decir, solamente se puede considerar a una persona como culpable
siempre y cuando exista una sentencia que determine su culpabilidad, después de
analizada cada una de las pruebas presentadas por las partes. Art. 20, Apartado B,
Fracc. |, CPEUM y Art. Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de
Guatemala.

Nullum iudicium sine accusatione, también conocido como principio acusatorio,
establece la separacién del juez y el acusador, el cual nos habla de la separacion
de funciones, donde el ministerio publico tiene la responsabilidad de acusary el juez
dirigira y valorara cada una de las pruebas presentadas por la fiscalia y la defensa
para emitir su sentencia. Articulo 8 y 107 del Cédigo Procesal Penal de Guatemala.

Nulla accusatio sine probatione, este principio nos habla de la carga de la prueba,
es decir, que quién acusa tiene la responsabilidad de probar la culpabilidad de quien
acusa, en ese sentido el ministerio mediante pruebas y no solo hechos, debera
probar la responsabilidad de una persona. Art. 20 apartado A, fracc. V de la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y Articulo 107 del Codigo
Procesal Penal de Guatemala.

Nulla probatio sine defensione, hace referencia al principio de contradiccion, las
pruebas presentadas por cada una de las partes seran sometidas a la confrontacion
siempre que las partes decida hacer uso de esta confrontacién. Art. 20. Apartado A.
fracc. VI de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y articulo 12
de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

3.4 El juicio oral en el Codigo de Procedimientos Penales.

El juicio oral se encuentra regulado en un ordenamiento juridico, es asi que en
México y Guatemala a partir de sus reformas en materia de justicia y seguridad,
tuvieron que trabajar en la creacidn de su propio codigo de procedimientos penales,
en este instrumento juridico se les indican a los operadores de justicia cuales son

las partes que contiene una audiencia de juicio oral.

El juicio oral se trata de una de las etapas del proceso penal, donde son
desahogadas las pruebas ofrecidas para tal efecto, esta audiencia es dirigida por
un juez unipersonal o tribunal colegiado con el objeto de demostrar la culpabilidad

0 inocencia de una persona, ante un hecho que la ley sefiala como delito.

Es importante sefalar que en esta etapa, son otros jueces quienes conocen
de la litis, esto se debe a que se respeta uno de los principios del sistema que es la
imparcialidad que deben tener los jueces, toda vez que no deben tener conocimiento
previo a la audiencia con la finalidad de que no vayan con prejuicios sino que tome

una decision objetiva en base a lo que presencié en la audiencia.
3.4.1. México

Antes de la reforma de 2008, ya existian algunos estados de México que fueron
impulsores en los juicios orales en materia penal, tal es el caso del estado de
Chihuahua, Oaxaca, Nuevo Ledn, mientras los demas estados de México tuvieron
que cambiar a partir de la reforma constitucional de 2008, por ello, y con la finalidad
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de que todos los estados contaran con un mismo procedimiento, se cre6 el Codigo
Nacional de Procedimientos Penales.

El 6rgano jurisdiccional que interviene en esta etapa es denominado por el
Articulo 3o. del cédigo nacional de procedimientos penales como Tribunal de
Enjuiciamiento- que podra ser unitario o colegiado, de ser colegiado estara
constituido por tres jueces. El codigo nacional ha dejado a la Ley Organica del Poder
Judicial establecer en qué casos debera ser competente un tribunal unitario o

colegiado.®®

El tribunal de enjuiciamiento o el juez en caso de ser un tribunal unitario que
participe en el juicio oral, no debid haber participado en ninguna audiencia previa a
la etapa de juicio, esto con la finalidad de garantizar la imparcialidad y evitar que
pueda llegar a la audiencia de juicio con una idea previa de como ocurrieron los
hechos que presenciara, pues son las partes en la litis quienes le deben dar a
conocer al Tribunal como fue que pasaron las cosas esto a través del desahogo de

las pruebas en juicio.

El juicio oral es la etapa final del proceso ordinario, esta etapa comprende
desde que el juez de juicio oral recibe el auto de apertura a juicio oral y hasta que
este mismo o6rgano jurisdiccional dicta sentencia. El juicio oral debera iniciar
tomando como guia al auto de apertura que se trata del instrumento en el cual se
establece el dia y la hora que dara inicio la audiencia, asi mismo sefiala cual es el
objeto del debate, y establece los medios de pruebas admitidos para cada una de
las partes asi como la medida cautelar impuesta al imputado.

El dia y la hora fijados en el auto de apertura dara inicio la audiencia de juicio
oral, para ello se debera contar con la presencia de cada una de las partes,
entendiendo como partes al juez, imputado, victima y/o ofendido, defensor,
ministerio publico, interprete, testigos, peritos, en caso de que algunos de los

testigos que va a comparecer ese dia no se presente, se tendra que analizar el

156 Contreras Bustamante, Raul y De la Fuente Rodriguez, JesUs, Enciclopedia Juridica de la
Facultad de Derecho UNAM, Tomo IX, México, Porrua, 2018, p. 1289
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motivo de su inasistencia, sino existiera motivo justificable alguno el juez podra
ordenar su comparecencia mediante una orden de presentacion. Cuando un testigo
o perito no se encuentre presente al iniciar la audiencia, pero haya sido debidamente
notificado para asistir en una hora posterior y se tenga la certeza de que
comparecera, el debate podra iniciarse, solicitando a las partes que procedan a
realizar su individualizacidén. En caso de que las partes no se encuentren presentes

la audiencia podra aplazarse. Ver Esquema 2.
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Esquema 2 Apertura del Juicio Oral
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Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos en el Codigo Nacional de Procedimientos Penales




Una vez verificado que se encuentran cada una de las partes el juez
procedera a abrir la audiencia de debate, concediéndole el uso de la voz a la fiscalia
para que proceda a realizar sus alegatos de apertura, que se trata de una exposicion
concreta y oral de la acusacion, asi como de sefalar cuales son los medios de
pruebas que presentaran para demostrar la culpabilidad del imputado. En términos
generales se puede sefalar que “los alegatos de apertura son el acto procesal a
través del cual las partes exponen al juez su teoria del caso”.'” Acto seguido si
hubiera asesor juridico de la victima, se le dara la palabra para los mismos efectos.
Posteriormente se le concede el uso de la voz a la defensa para que exponga lo

que al interés del imputado convenga en forma concreta y oral.

Después de haberse realizado los alegatos de apertura de cada una de las
partes, se procedera a realizarse el desahogo de los medios de prueba iniciando
primeramente con los medios de prueba ofrecidas por el ministerio publico,

posteriormente a los de la victima u ofendido y finalmente los de la defensa’8,

Se considera importante volver a sefialar que el desahogo de los medios de
prueba es una de las partes fundamentales pues se trata del momento procesal
oportuno dénde el juez de juicio oral tendra conocimiento de cada uno de los
hechos, asi que si no se realiza un buen trabajo por cada una de las partes y no se
le brinda al juez la informacion relevante y necesaria para tomar una decision, el
juez tendra que dictar una sentencia unicamente con lo que se haya desahogado
en la audiencia, por esa razon es importante que el ministerio publico asi como el
defensor tengan la habilidad de poder obtener la informacion que requieren de cada

uno de los testigos para poder comprobar su teoria del caso.

De acuerdo a las reglas contenidas en el codigo las pruebas deberan ser
desahogadas de forma oral observando los principios de publicidad, inmediacion y

157 Contreras Bustamante, Raul y De la Fuente Rodriguez, Jesus, op. Cit. p. 1294
158 Codigo Nacional de Procedimientos Penales, 2022, Art. 395



contradiccion. Asi mismo nos establece que las pruebas deberan ser desahogadas
por medio de un interrogatorio realizado por la parte oferente y un
contrainterrogatorio realizado por la contraparte.

En ese sentido, en el desahogo de los medios de prueba las partes realizan
sus interrogatorios, iniciando por los testigos del ministerio publico es en esta parte
donde el responsable del interrogatorio si lo considera necesario podra incorporar
alguna prueba material o documental con el testigo que interroga siempre y cuando
realice una previa acreditacion y sea el testigo o perito quien reconozca dicho
documento o prueba material, esto con la finalidad de sustentar mejor su teoria del
caso, una vez realizado el interrogatorio por la fiscalia se le dara la oportunidad a la
defensa de que realice un contrainterrogatorio al testigo esto sustentado en el
principio de contradiccion.

Seguidamente se le concedera oportunidad a la defensa de realizar un
contraexamen, una vez que se hayan terminado los interrogatorios de la fiscalia
seguiran los testigos del asesor juridico de la victima si lo hubiera y si no se
desahogaron los testigos de la defensa para que realice sus interrogatorios, para
que posteriormente la fiscalia realice sus contra examenes y/o contrainterrogatorios,
finalmente la audiencia terminara con los alegatos de clausura, para dar la

oportunidad al juez a que dicte su fallo judicial de la misma.

En la audiencia de juicio oral, también se podran realizar objeciones tanto en
interrogatorios como en contrainterrogatorios y/o contraexamen, estas deberan
realizarse antes de ser contestada la pregunta por el testigo, y el juez debera
calificar la objecion, nuestro cédigo no nos sefala cuales son las objeciones que
estan permitidas realizar, pero si tomamos en cuenta lo establecido en el codigo
nacional esta nos sefala cuales son las formas en que deberemos realizar nuestras
preguntas en el juicio, tomando como base lo anterior, se puede entender que las
objeciones permitidas son las siguientes: ambiguas o poco claras, conclusivas,
impertinentes o irrelevantes o argumentativas, asi como las preguntas sugestivas
en interrogatorio, puesto que en el contraexamen y/o contrainterrogatorio si son

permitidas y es mas se solicita que sean realizadas de esta manera.
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Tanto en los interrogatorios como en los contrainterrogatorios los abogados
pueden incorporar pruebas materiales o documentales, con la principal finalidad de
que estas sean conocidas por el juez y asi mismo sean presentadas por los testigos
que tienen conocimiento de estas pruebas.

Una vez que ha finalizado el desahogo de las pruebas, las partes expondran
sus alegatos de clausura. En los alegatos de clausura las partes expondran de
manera oral ante el juez sus conclusiones y solicitaran funde en ellas su fallo judicial.
En este acto procesal, las partes pueden realizar argumentos a diferencia de los
alegatos de apertura donde no se podria argumentar pues no se habian

desahogado las pruebas.

Al realizar los alegatos de clausura se debe tener en cuenta que el juez ha
presenciado el desahogo de todos los medios de prueba, tanto aquellos ofrecidos
por él, como aquellos ofrecidos por su contraparte, ademas debe tener en cuenta
que las partes en su alegato de apertura realizaron ciertas promesas y pretensiones
las cuales fueron escuchadas por el juez, por lo tanto, en el alegato de clausura
debera exponer de manera clara y con base en lo presenciado, de qué firma ha
logrado probar dichas pretensiones, por qué debe darle valor probatorio a los
medios de prueba desahogados y por qué razones no debera darle valor probatorio

a determinados medios de prueba. Ver Esquema 3.
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Esquema 3 Procedimiento de Juicio Oral

Fuente: Elaboracién propia con datos obtenidos en el Codigo Nacional de Procedimientos Penales



De acuerdo con el Ranking del avance en la consolidacion del sistema de justicia
penal 2021 publicado por México Evalua, sefala los cinco primeros estados con
mejores condiciones en la operacion del sistema penal, siendo estos 1. Querétaro,
2. Nuevo Leon, 3. Coahuila, 4. Chihuahua, 5. Estado de México y los ultimos cinco
son: 1. Chiapas, Tamaulipas, Quintana Roo, Campeche y Morelos. Consultar grafica
03. Ranking del avance en la consolidacion del NSJP 2021.

Este ranking busca identificar cuales han sido las acciones institucionales
que las entidades federativas han realizado en pro de la consolidacion del sistema
de justicia penal, de acuerdo con su nivel de desarrollo y su grado de

formalizacion'®,

159 Hallazgos 2021. Seguimiento y evaluacién del sistema de justicia penal en México. P. 43,
consultado en: https://www.mexicoevalua.org/mexicoevalua/wp-
content/uploads/2022/10/hallazgos2021vf-4oct.pdf el 10 de octubre de 2022
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3.4.2 Guatemala.

Guatemala se situa en el istmo centroamericano con una extension territorial de
108, 889 km2 y esta limitada al oeste y norte por México, al este con Belice y el
golfo de Honduras, al sureste con Honduras y El Salvador, y al sur con el Océano
Pacifico. El territorio se encuentra integrado por 22 departamentos, los cuales se
dividen en 340 municipios. Su capital es la Ciudad de Guatemala.'®®

Actualmente cuenta con un cédigo procesal penal decreto numero 51-92, por
medio del cual se adopta un sistema acusatorio mismo que trajo aparejada algunas
ventajas ya que se cuenta con la separacion de las funciones de investigar y juzgar;
el 6érgano jurisdiccional no esta vinculado a las pretensiones legitimas y concretas
del querellante o de la sociedad, misma que es representada por la figura del
ministerio publico, lo anterior, coloca al imputado en igualdad de derechos con la

parte que acusa.

El Decreto Legislativo 51-92 del Congreso de la Republica que contiene el
Cddigo Procesal Penal de la Republica de Guatemala (y las cinco reformas
efectuadas, en los decretos legislativos numeros 45-92, 32-96, 103-96, 114-96 y 79-
97) responde a las necesidades de modernizacion estatal y a la conformacion de
una politica criminal encaminada a permitir la persecucion efectiva y la sancion

oportuna de los delincuentes, en el marco de los derechos constitucionales.

La reforma del proceso penal en Guatemala inici6 el 1 de julio de 1992,
dandose una vacatio legis de un afo, sin embargo, ese afno fue insuficiente pues no
se contaba con la capacitacion de todos los operadores del sistema, por esa razén
se concedio un afifo mas y es asi que el sistema comienza a implementarse el 01
de julio de 1994.

160 Naciones Unidas Guatemala consultado en: https://onu.org.gt/acerca-de-guatemala/ el 28 de
julio de 2022

161 Corte Suprema de Justicia y USAID, Cédigo Procesal Penal de Guatemala y sus XX afios de
vigencia, Serviprensa, 2014, p. 11
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El cédigo procesal penal cuenta con un caracter garantista, el cual establece
principios basicos creados por la sociedad para regular el poder punitivo del Estado.

La ley suprema de la Republica contiene un catalogo de derechos
fundamentales de las personas; entre los que se encuentran las garantias
procesales, cuya funcion es asegurar una justicia expedita, humana, practicada en
plazos razonables, con jueces independientes e imparciales y con absoluto respeto

de la dignidad humana.62

En Guatemala existe un sistema procesal ordinario y un sistema procesal
especial, el primero de ellos abarca la mayoria de los delitos tal es el caso de
secuestro, homicidio, portacidon de arma, estafas, etc. Mientras que el sistema
procesal especializado incluye delitos como trata de personas, feminicidio, delitos

de mayor riesgo, nifiez y adolescencia.

En este trabajo de investigacion se eligié estudiar el departamento de
Quetzaltenango, Guatemala, también conocido como Xelaju, por ser el primer
departamento de Guatemala en donde se comenzé a implementar la oralidad en
materia penal, este fue el primer departamento que implemento el sistema por no

ser un departamento muy grande.

Por lo anterior, se cuentan con cuatro juzgados en materia penal, el primero
de ellos es el juzgado de primera instancia penal, narcoactividad y delitos contra el
ambiente; de narcoactividad para incineraciones de turno; de delitos de feminicidio
y otras formas de violencia contra la mujer y violencia sexual, explotacién y trata de
personas; tributaria y aduanera; de competencia especializada en delitos contra el
ambiente y patrimonio cultural, el segundo de ellos es el juzgado de primera
instancia de ejecucion penal; de control y de ejecucion de medidas para
adolescentes en conflicto con la ley penal, el tercero; se trata del juzgado de primera
instancia de mayor riesgo, el cuarto, es el juzgado de primera instancia de extincion

de dominio, y por ultimo los tribunales de sentencia penal, narcoactividad y delitos

162 1dem, p. 12
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contra el ambiente, de mayor riesgo y de delitos de feminicidio y otras formas de

violencia contra la mujer y violencia sexual.

En los juzgados de Guatemala, los casos de violencia familiar, violencia
contra la mujer, feminicidio, delitos en donde se encuentren involucrados nifios,
nifas y/o adolescentes, el indiciado debera permanecer tras un biombo con la
finalidad de no tener un contacto visual directo, cara a cara con la victima, con la

finalidad de evitar la confrontacion con el agresor, y la revictimizacion.

Otra de las peculiaridades con las que cuenta Guatemala es que sus peritos
no pertenecen a la fiscalia como en México, sino que cuentan con un Instituto
Nacional en Ciencias Forenses por sus siglas INACIF, misma que se trata de
institucion autbnoma, que tiene como principal funcion realizar un trabajo cientifico
garantizando la imparcialidad y con ello generar mayor confianza en la sociedad,
pues no depende directamente de la fiscalia.

Esta institucion fue creada en el afio dos mil seis a través del Decreto 32-
2006 del Congreso de la Republica de Guatemala con el objetivo de contar con
medios de prueba validos y eficientes en procesos judiciales.

INACIF inicia sus funciones el dia 19 de julio de 2007, y nace como institucion
auxiliar de la administracion de justicia, con autonomia funcional, personalidad
juridica, patrimonio propio y con toda la responsabilidad en materia de peritajes

técnico-cientificos.163

Cualquiera de las partes sefialadas en el articulo 294 de la Ley organica del
Instituto de Ciencias Forenses de Guatemala, pueden requerir de los servicios

163 |nstituto Nacional en Ciencias Forenses, en https://www.inacif.gob.gt/index.php/inacif/historia
consultada el 14 de octubre de 2022.

164 ARTICULO 29. Servicio forense.

El INACIF suministrara sus servicios a requerimiento o solicitud de:

a) Los jueces o tribunales competentes en materia penal;

b) Los auxiliares y agentes fiscales del Ministerio Publico;

c) Los jueces competentes de otras ramas de la administracion de justicia;

d) El Instituto de la Defensa Publica Penal, la defensa técnica privada y las partes procesales en el
ramo penal, por medio del Ministerio Publico o el érgano jurisdiccional competente;
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prestados por INACIF, y en delitos en materia penal seran gratuitos, sin perjuicio de

la condena en costas que establezca el érgano jurisdiccional’®®.

En este sentido, se puede tener mayor confianza en los peritajes por parte
del INACIF, ya que al no depender directamente de las fiscalias los resultados de
los peritajes no se ven de ninguna forma parcializados, pues esta institucion no

cuenta con ningun tipo de interés.

La audiencia de juicio oral, sera presidida en algunos casos por un tribunal
de sentencia y en otros por un juez de sentencia, los tribunales de sentencia, estara
integrados con tres jueces, de la misma sede judicial, conoceran el juicio y
pronunciara la sentencia respectiva en los procesos por delitos contemplados en el
articulo 3 del Decreto Numero 21-2009 del Congreso de la Republica, cuando el
Fiscal General no solicite el traslado de la causa a un tribunal o juzgado para
procesos de mayor riesgo.'%®

De acuerdo con el Decreto Numero 21-2009, los delitos de mayor riesgo son

los siguientes:

a) Genocidio;

b) Los delitos contra personas y bienes protegidos por el Derecho
Internacional Humanitario;

¢) Desaparicion forzada;

d) Tortura;

¢) Asesinato;

f) Trata de personas;

g) Plagio o secuestro;

e) La Policia Nacional Civil en el desarrollo de investigaciones preliminares en casos urgentes, dando
cuenta inmediatamente al Ministerio Publico quien también debera recibir el resultado de las mismas
para dirigir la investigacion correspondiente. Por ningiin motivo podra la Policia Nacional Civil solicitar
en forma directa informes o peritajes sobre evidencias obtenidas en allanamientos, aprehensiones,
detenciones o secuestros judiciales; vy,

f) Las personas o entidades a quienes se les encomiende la investigacion en los procedimientos
especiales de averiguacion.

165 Acuerdo No. 001-2007, Art. 3

166 Codigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, art. 48
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h) Parricidio;

i) Feminicidio;

j) Delitos contemplados en la Ley Contra la Delincuencia Organizada;

k) Delitos cuya pena maxima sea superior de quince afos de prisidén en la
Ley Contra la Narcoactividad;

1) Delitos contemplados en la Ley Contra el Lavado de Dinero u Otros
Activos;

m) Delitos cuya oena maxima sea superior de quince afios de prision en la
Ley para Prevenir y Reprimir el Financiamiento del Terrorismo, vy,

n) Los delitos conexos a los anteriores seran juzgados por los tribunales

competentes para procesos de mayor riesgo'®’.

Los jueces que integran el tribunal de sentencia conoceran unipersonalmente
de todos los procesos por delitos distintos a los de mayor riesgo y cuya pena sea
menor de 15 afos, esto ayudara a que no exista mora judicial pues solo en casos
considerados graves se tendra que conformar el tribunal, pues el caso requiere de

un mayor estudio y analisis.

A diferencia de México, en Guatemala se cuenta con un procedimiento
especial de averiguacion, en el cual si existe alguna sospecha de que la
investigacion realizada por el ministerio publico no es correcta porque existen
multiples violaciones a Derechos Humanos, y/o motivos de sospecha para afirmar
que una persona ha sido detenida o mantenida de forma ilegal, cualquier persona
podra solicitar a la Corte Suprema, lo siguiente:

1. Intimar al Ministerio Publico para que en el plazo maximo de cinco dias
informe al tribunal sobre el progreso y resultado de la investigacion, sobre
las medidas practicadas y requeridas, y sobre las que aun estan
pendientes de realizacion, la Corte Suprema de Justicia podra abreviar

el plazo, cuando sea necesario.

167 | ey de Competencia Penal en Procesos de Mayor Riesgo, Decreto Nimero 21-2009, Art. 3, 03
de septiembre de 2009
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2. Encargar la averiguacion (procedimiento preparatorio), en orden
excluyente:
a) Al procurador de los Derechos Humanos.
b) A una entidad o asociacion juridicamente establecida en el pais.
c) Al cényuge o a los parientes de las victimas.6®

Este tipo de procedimiento se da en delitos de desaparicion forzada, donde
muchas veces son las mismas autoridades las que ocultan informacién del paradero
de las personas desaparecidas, en este tipo de casos la familia puede solicitar que
un defensor con conocimientos en materia de Derechos Humanos realice la
investigacion, y asi generar mayor tranquilidad para la familia. En México no se
cuenta con este tipo de procedimiento especial de averiguacion el cual seria
sumamente necesario para tratar de evitar que las victimas queden impunes. Un
ejemplo que podemos apreciar se trata del caso Ayotzinapa, donde se dio la
desaparicion de 43 estudiantes normalistas de la Escuela Normal Rural “Raul Isidro
Burgos” en lIguala, Guerrero, donde se dieron multiples violaciones a la
investigacion, construyendo una “verdad histérica” por parte del Procurador General
de la Republica Jesus Murillo Karam, verdad que después de ocho anos se ha
demostrado que se trata de una falacia; ante esto, el presidente Andrés Manuel
Lopez Obrador en 2018, emite un decreto'® para la creacion de la Comision para
la Verdad y Acceso a la Justicia del caso Ayotzinapa (COVAJ), con la finalidad de

esclarecer los hechos.

Para poder dar inicio a la audiencia de juicio oral se debera seguir como guia
el auto de apertura a juicio oral, para poder aperturar la audiencia se debera verificar
que las partes en el litigio se encuentren presentes (ministerio publico, defensores,
imputado, victima u ofendido, testigos, peritos), una vez verificado el juez procedera

168 Codigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, articulo 467

169 Diario Oficial de la Federacion, disponible en:
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=55456228&fecha=04/12/2018%#gsc.tab=0,
consultado el 11 de diciembre de 2022.
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a la apertura del debate, una vez abierta la audiencia el juez ordenara al ministerio

publico que se realicen los alegatos de apertura.

Una vez realizada la apertura de la audiencia el juez realizara al acusado el
sefalamiento de que si es su deseo declarar podra hacerlo o si prefiere abstenerse
a declarar eso no impide que la audiencia se suspenda. Si el acusado opta por
declarar, se podran realizar interrogatorios. El articulo 370, nos sefala: “Podran
interrogarlo el Ministerio Publico, el querellante, el defensor y las partes civiles en
ese orden. Luego podran hacerlo los miembros del tribunal si lo considerare

conveniente”.170

Aca podemos encontrar una diferencia con el sistema mexicano, pues se le
da la oportunidad a que el Tribunal pueda interrogar al acusado, tomando asi un
papel de juzgador y de fiscal, pues es el fiscal que debe realizar tareas de
investigacion y de acusador.

Dentro del codigo procesal guatemalteco también encontramos otra
diferencia con el sistema mexicano, ya que en su articulo 376, establece: “El
presidente hara leer las conclusiones de los dictamenes presentados por los peritos.
Si éstos hubieran sido citados, responderan directamente a las preguntas que les
formulen las partes, sus abogados y consultores técnicos y los miembros del
tribunal, en ese orden y comenzando por quienes ofrecieron el medio de prueba”.
En esa tesitura, la legislacién permite que los jueces en caso de que lo consideren
necesario tendran la oportunidad de interrogar a los peritos, pues tanto el articulo
370 y 376 del codigo, refleja la inquisicion en el proceso penal, ya que los jueces
pueden realizar las preguntas y determinar asi la participacion del acusado frente al
hecho que se investigo.

Una vez desahogadas las pruebas se le concedera la palabra al ministerio
publico, defensor, para que realicen sus conclusiones que en México se conoce

como alegatos de clausura. Se puede dar el derecho de réplica unicamente al

170 codigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, Articulo 370
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defensor y al ministerio publico, estos deberan versar sobre los argumentos que

antes no habian sido mencionados.

Luego de las conclusiones y las réplicas, los acusados si asi lo desean
podran argumentar lo que consideren necesario, asi mismo tendra el uso de la
palabra el agraviado, para luego clausurar el debate, para que el juez o el tribunal
tengan a bien analizar las pruebas y procedan a dictar sentencia.

3.5 Estudio comparativo de técnicas de litigacion oral.

Para poder realizar este estudio comparativo, se tuvo que realizar un analisis a las
audiencias de juicio oral de los sistemas procesales de México y Guatemala, lo
anterior, derivado de la observacion de audiencias. En este sentido, se eligio
observar audiencias en San Cristobal de Las Casas, Chiapas y Quetzaltenango,
Guatemala.

A raiz de este analisis podemos destacar algunas diferencias que se han
encontrado en ambos, para poder abordar estas diferencias se realiza una

clasificacion de las mismas, siendo estas las siguientes:

3.5.1 Técnicas.

De las audiencias que se analizaron para realizar esta investigacion se observo que
el trabajo que realiza el asesor juridico de la victima no es muy favorable, pues sélo
se limita a sefalar que se adhiere a lo manifestado por el fiscal, cuando su trabajo
es observar, y subsanar las deficiencias que pueda tener el fiscal del ministerio
publico, pues hay cosas que pueden pasar desapercibido del mismo, y ellos tienen
que ser una ayuda, si solo se limitan a lo que el fiscal sefala, pues realmente no se

cumple con la funcidn que debe tener el asesor juridico.

Ahora bien, una vez que se pudo apreciar como se realizan las audiencias
de juicio oral, en ambos sistemas, analizaremos si se utilizan o no las técnicas de
litigacion oral por parte de los defensores, asesores juridicos y fiscales, y si la

utilizacién o no de las mismas, tienen alguna consecuencia en la decision del juez.

169



Alegatos de Apertura: En cuanto a los alegatos de apertura se pudo apreciar que
la estructura que se utiliza en ambos sistemas procesales son muy parecidos, ya
que mencionan los hechos materia de debate, la clasificacion juridica, las pruebas
que seran desahogadas en la audiencia, sin embargo, considero importante
mencionar que solo en las audiencias observadas en México, algunos de los
litigantes utilizaron el tema o lema en sus alegatos, y en el caso de Guatemala no
se utilizan, lo qué si realizan en ambos sistemas procesales es establecer cuales

son las promesas.

Interrogatorio: En cuanto al interrogatorio, es importante sefialar que las preguntas
realizadas a los testigos se tratan de preguntas abiertas, pues el objetivo en ambos
sistemas es obtener la informacion a través del testigo, y es en este momento donde

se permite realizar la incorporacién de pruebas documentales al testigo.

En Guatemala, la forma de incorporar una prueba documental es mediante
la acreditacion del documento, es decir; el testigo y/o perito reconoce el documento
que previamente al juicio fue emitido, una vez reconocida por parte del testigo y /o
perito el documento, se le pone a la vista y se le pide que lea la parte que se le
indica, la lectura puede realizarse en voz alta o para si, dependiendo de la técnica
que se esté realizando, si es apoyo de memoria la lectura sera para si, pero si se
desea realizar la técnica de superar contradiccion debera solicitarse la lectura en
voz alta. En el caso de los interrogatorios a peritos, se permite la incorporacion del

documento previa lectura y exhibicion'", incluso el perito en todo momento puede

171 Articulo 364.- Lecturas de actas y documentos.

El tribunal podra ordenar, aun de oficio, la lectura:
1. De los dictamenes periciales, siempre que se hayan cumplido conforme a las reglas de los
actos definitivos e irreproducibles o de instruccion suplementaria, salvo de la facultad de las partes
o del tribunal para exigir la declaracién del perito en el debate.
2. De las declaraciones de los testigos que hayan fallecido, estén ausentes del pais, se ignore
su residencia o que por obstaculo insuperable no puedan declarar en el debate, siempre que esas
declaraciones se hayan recibido conforme a las reglas de los actos definitivos e irreproducibles.
3. La denuncia, la prueba documental o de informes, los careos y las actas de inspeccion,
registro domiciliario, requisa personal, y reconocimientos a que el testigo aludiera en su declaracién
durante el debate.
4. Las declaraciones de imputados rebeldes o condenados como participes del hecho punible
objeto del debate.
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tener en sus manos su peritaje, y asi mismo hacer uso de él, para poder explicar las
conclusiones de su peritaje. Otro dato que es importante sefalar es que se permite
la incorporacién por su lectura de algunos documentos no necesariamente tienen
que ser documentos publicos sino también pueden ser privados. Esto se permite
con la finalidad de que se respete la celeridad en el proceso, y asi evitar la mora
judicial, pues el desahogo de los peritos se vuelve mas agil, ademas da mayor

certeza juridica que el perito tenga a la mano su peritaje.

Lo anterior tiene como fundamento legal el articulo 363 del codigo procesal
penal de guatemala'?, el cual hace referencia a que los documentos e informes
podran ser incorporados por su lectura en cualquiera de estos tres supuestos, el
primero se refiere a que se puede incorporar el acta de declaracién de un testigo
y/o cuando el testigo no pudiera asistir al debate. En el segundo supuesto se refiere
a que las partes presenten su conformidad al ordenarse la recepcion de la prueba
o lo consientan al no comparecer el testigo cuya citacion se ordend. Por ultimo,
podran incorporarse las declaraciones de la lectura que se hayan rendido por
exhorto o informe, y cuando el acto se haya producido por escrito segun la
autorizacion legal. En este sentido el doctor Nimrod Champo, sefiala: que no es
necesario que los documentos publicos fueran introducidos por el servidor publico
que los emitid, o por lo menos alguien de la dependencia, por lo que encontrabamos
los tribunales llenos de servidores publicos de todo tipo (funcionarios del registro
civil, directores de C4, por mencionar algunos) que en lugar de estar cumpliendo
con su valioso encargo, se encontraban testificando sobre un documento que tiene

validez por cumplir con los requisitos establecidos por la ley.'”?

Se considera importante sefialar que existe una deficiencia en los recursos
asignados a las fiscalias, esto derivado a que en una de las audiencias analizadas
en Quetzaltenango se pudo observar como la defensa controvertia en la

172 Codigo Procesal Penal de Guatemala, 2022, articulo 363
173 Champo Sanchez, Nimrod Mihael y Pascacio Bringas, Jorge Alberto, “Los documentos publicos

si hablan por si en la audiencia de juicio ora’l, DIKE. Revista de Investigacion en Derecho,
Criminologia y Consultoria Juridica, E-ISSN 2594-0708, 2020, P.16
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incorporacion por su lectura de una prueba documental consistente en un dictamen
pericial en materia de hechos de transito, esto derivado de que en dicho dictamen
se encontraban integradas placas fotograficas y la impresion del dictamen fue a
blanco/negro, y esto no permitio apreciar los dafos, asi como los colores del
vehiculo, en otro tema tampoco se pudo apreciar cual era el numero de la matricula
del vehiculo del cual el perito le realiz6 las tomas fotograficas, en este sentido
también se aprecio que al estar desahogando esta prueba ambas partes (defensa-
fiscalia) se acercaron al juez para que el pudiera observar de forma directa el por
qué la defensa se oponia a la incorporacién del peritaje.

En ese sentido, se puede sefalar que si bien es cierto, en Guatemala se
permite realizar la incorporacion por su lectura de algunos peritajes sin necesidad
de la presencia del perito que emiti6 el dictamen, esto también trae como
consecuencia que al no estar presente el perito en la audiencia este no pueda

explicar y defender su peritaje.

A diferencia de Guatemala, en México el perito solo podra leer parte de su
peritaje si se realiza una técnica como apoyo de memoria, superar contradiccion,
aclaracion pertinente, pero no podra leer de forma literal su peritaje, pues eso iria
en contra de la esencia del sistema, pues se pretende que en las audiencias persista
la oralidad, que es una de sus principales caracteristicas.

Por esta razén en México si es necesaria la presencia del perito, pues es el
quien nos dira el contenido del peritaje, el litigante que propuso al perito debera
extraer la informacion que requiere sea conocida por el juez, esta informacion la
debera extraer en base a preguntas, tal como lo sefala la tesis con registro digital
2019123, PRUEBAS DOCUMENTAL Y MATERIAL EN EL SISTEMA PENAL
ACUSATORIO. PARA CONSIDERARSE VALIDAS, DEBEN INCORPORARSE
EN TERMINOS DEL ARTICULO 383 DEL CODIGO NACIONAL DE
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PROCEDIMIENTOS PENALES"'%. Los documentos, objetos deberan ser exhibidos
al imputado, testigos o intérpretes y a los peritos, para que los reconozcan e
informen sobre ellos, porque solo podran ser admitidos en el juicio si se han
acreditado previamente. En este sentido, la parte que desee incorporar al juicio un
documento u objeto, debe seguir los siguientes pasos: 1) elegir a un testigo o perito
que los reconozca, como podria ser la persona o agente policiaco que localizé el
primero o quien participd en la elaboracion del segundo, por ejemplo, el perito que
rindié el dictamen; 2) una vez que el testigo o perito narre los hechos que le constan
y los relacionados con el objeto o documento, éste le debe ser mostrado para que
lo reconozca, es decir, para que lo acredite; 3) al momento de la acreditacion del
instrumento respectivo, el deponente debe expresar los motivos por los cuales lo
reconoce; 4) posteriormente, el objeto o documento debe ser mostrado a la
contraria; y, 5) hecho lo anterior, previa solicitud expresa de la parte interesada, el
medio de conviccion relativo puede incorporarse al juicio; por ende, hasta este
momento constituye una prueba valida que el juzgador podra valorar en su

oportunidad.

Otro punto interesante resaltar en este tema, es que unicamente las
audiencias de delitos de mayor riesgo son videograbadas, mientras que en los otros
delitos, unicamente se graba el audio de la audiencia, esto a su vez puede
presentarse como una desventaja, pues al momento de que el juez quiera analizar
que fue lo que sucedid en el desahogo de las pruebas, unicamente podra escuchar
el audio, pero esto no permitira analizar la reaccidon del lenguaje corporal de los

testigos y/o peritos.

Contrainterrogatorio: Se trata de una de las técnicas mas complejas, pues las
partes tienen que identificar muy bien cuales son las debilidades de los testigos y
hacerlas notar en el juicio. En cuanto a esta técnica se pudo apreciar que en ambos

sistemas procesales los litigantes realizaban preguntas cerradas con el afan de

174 Tesis XV.3°.16 p, Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 62,
Enero de 2019, Tomo IV, péag. 2609
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desacreditar la teoria del caso de la contraparte, ya fuera evidenciando una
contradiccion o confirmando alguna informacion que fuera de relevancia para

alguna de las partes.

En cuanto al control del testigo en el contrainterrogatorio se pudo apreciar
que las fiscalias tienen un mejor manejo del testigo, pues de no hacerlo, se le daria
pauta a que el testigo pueda responder de forma extensa las preguntas que se le

realiza, y en ese caso se podria justificar.

Objeciones: En cuanto a las objeciones se pudo apreciar que no es un recurso muy
utilizado por los litigantes, desde mi perspectiva no se utilizan porque no se saben
emplear de forma correcta las mismas, pues muchas veces se aprecid que
realizaban objeciones por preguntas sugestivas en contrainterrogatorio, cuando es
bien sabido que las preguntas que se privilegian en los contrainterrogatorios son las
preguntas sugestivas. Sin embargo, habian preguntas en los interrogatorios que si
podian haber sido objetadas, pues se apreciaban preguntas compuestas,
ambiguas, o irrelevantes. Sin embargo, al realizar el instrumento, tanto fiscales
como defensores, sefialaron que si realizan las objeciones en sus audiencias, pero
al presenciar las audiencias se pudo apreciar que son muy pocas las objeciones

que se realizan.

Alegato de clausura: En el alegato final se debe resumir todo lo realizado durante
el juicio y las partes deben ser convincentes, unicamente deben sefalar todo aquello
gue consideran fue relevante para comprobar su teoria del caso, asi como sefalar
cuales fueron las promesas que se dieron en el inicio de la audiencia y mismas que
tal vés no cumplio la contraparte, en esa parte se pudo apreciar en ambos sistemas
que si se tratd de persuadir al juez a que decidiera conforme lo desahogado en la
audiencia de juicio oral, sin embargo, cabe sefalar que no se trata de

3.5.2 Organos del sistema.

Defensoria. Las defensorias son instituciones creadas con la finalidad de brindar

proteccion y asistencia juridica a las personas que se encuentran pasando por un
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problema legal, mismas que no cuentan con la solvencia econdmica para pagar un

abogado.

En Guatemala el Instituto de la Defensoria Publica Penal IDPP, es una
institucion autbnoma que presta su servicio de defensa legal gratuita en el ramo
penal, asistiendo a sindicados de escasos recursos econoémicos por la posible
comisién de un delito. Esta dependencia fue creada por el Acuerdo 12-94 de la Corte

Suprema de Justicia, el cual regulaba el Servicio de Defensa Penal.

En este sentido toda persona acusada de cometer un delito y que no tenga
medios y/o recursos economicos para pagar un abogado particular tiene derecho a
solicitar un abogado del IDPP quien lo asesorara y lo representara ante los

tribunales de justicia.

La Ley del Servicio Publico de Defensa Penal, Decreto 129-97 del Congreso
de la Republica de Guatemala, en su articulo 4 sefala cuales son las competencias
del servicio publico de defensa penal.

“El servicio publico de defensa penal tiene competencia para:

1. Intervenir en la representacion de las personas de escasos recursos
economicos sometidas a proceso penal, a partir de cualquier sindicaciéon que las
sefale como posibles autores de un hecho punible o de participar en él, incluso,

ante las autoridades de la persecucion penal.

2. Asistir a cualquier persona de escasos recursos que solicite asesoria
juridica cuando ésta considere que pudiera estar sindicada en un procedimiento

penal.

3. Intervenir, a través de los defensores de oficio, cuando la persona no

tuviere o, no nombrare defensor de confianza, en las formas que establece la ley.”'"®

175 Ley del Servicio Publico de Defensa Penal, Decreto 129-97, 2022, Articulo 4
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En el departamento de Quetzaltenango se encuentran adscritos a la DPPI 68
defensores de mesa comun y 11 defensores de impugnaciones, estos ultimos

unicamente conoceran de los medios de impugnacion.

En cuanto a México el sistema de defensa fue regulado por la Ley de
Defensoria de Oficio Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion del 09
de febrero de 1922, y por el Reglamento de la Defensoria de Oficio en el Fuero
Federal de 25 de septiembre de ese mismo ano, aprobado por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién en sesion celebrada el 18 de octubre siguiente.'”®

La Defensoria federal unicamente conocera de asuntos del fuero federal en
caso de ser un asunto de fuero comun, cada estado de la republica cuenta con sus
propias defensorias, en el Caso de Chiapas, se cuenta con la Defensoria Publica
del Estado de Chiapas, esta defensoria prestara servicios en todo el estado de
Chiapas asignandose a los Distritos Judiciales, en el caso del distrito judicial de San
Cristobal de Las Casas, Chiapas cuenta con 09 defensores de la unidad técnica

especializada en el Sistema Acusatorio Adversarial.

Jueces. Eljuez es una persona que tiene la potestad para resolver una controversia
y fijar una sentencia, por ello el juez debe ser imparcial, pues debe tomar una
decision apegada a Derecho. En ese sentido en México como en Guatemala se
cuentan con jueces que unicamente conoceran de las audiencias preliminares y de

juicio oral.

El juez de primera instancia o juez de garantia y/o juez de control es aquella
persona que unicamente conoce de la etapa inicial y de la etapa intermedia,
mientras que el juez de juicio oral sélo conoce de las pruebas desahogadas en juicio
oral. En la audiencia de debate, quien conoce es el juez de juicio oral y en el caso

de guatemala es el juez y si se trata de un asunto de mayor riesgo se debera

176 Instituto Federal de Defensoria Publica, consultado en:

https://www.ifdp.cjf.gob.mx/paginas/sublnstituto.htm?pageName=informacion%2Fantecedentes.ht
m el 31 de octubre de 2022.
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establecer un tribunal, tal como se establece el articulo 1 de la Ley de Competencia
Penal en Procesos de Mayor Riesgo Decreto Numero 21-2009.

Consultor Técnico. Se trata de una persona experta en una ciencia, arte o técnica
que puede colaborar con los sujetos procesales (Ministerio Publico, Defensor), el
trabajo del consultor es estar presente en las determinadas pericias y ejercer su
derecho de realizar observaciones a las operaciones periciales, pero no es su

trabajo emitir dictamenes.

En los debates el consultor técnico, podra acompanar a quien asiste,
interrogar directamente a los peritos, traductores o intérpretes y concluir sobre la
prueba pericial, siempre bajo la direccion de quien lo propuso. Lo anterior se debe
a que al ser el consultor una persona experta en una ciencia, arte o técnica es capaz
de realizar determinadas hipotesis relacionadas al caso a diferencia de una persona
que desconoce de dicha disciplina.

En el caso de México, también existe esta figura auxiliar de las partes, el
articulo 136 del CNPP, sefala: “Si por las circunstancias del caso, las partes que
intervienen en el procedimiento consideran necesaria la asistencia de un consultor

en una ciencia, arte o técnica, asi lo plantearan al Organo.”

Peritos. Los peritos son personas expertas en una materia o ciencia, estos tienen
como principal funcién proporcionar un analisis técnico e independiente, sobre unos
hechos. Para ser perito se exige capacidad, idoneidad y conducta, y estar inscrito
en las listas oficiales.

El articulo 226 del codigo procesal penal guatemalteco sefala: Los peritos
deberan ser titulados en la materia a que pertenezca el punto sobre el que han de
pronunciarse, siempre que la profesion, arte o técnica estén reglamentados. Si, por
obstaculo insuperable no se pudiera contar en el lugar del procedimiento con un

perito habilitado, se designara a una persona de idoneidad manifiesta.
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Por lo anterior, podemos entender que habran situaciones en donde no se
cuenten con peritos profesionales en un area especifica, sino que solo existen
peritos empiricos, personas que por la practica han obtenido este grado o por
diplomas de cursos aislados que han tomado, toda vez que en la acreditacion del
perito se debera justificar sus conocimientos con diplomas, talleres, experiencia en

casos anteriores, tiempo de trabajo, etc.

Los peritos tienen que emitir un dictamen, esté debera ser fundado y
contendra una relacion detallada de las operaciones practicadas y sus resultados,
las observaciones de las partes o de sus consultores técnicos y las conclusiones
que se formulen respecto de cada tema pericial, de manera clara y precisas. Los
peritos podran dictaminar por separado cuando exista diversidad de opiniones entre

ellos. 7

El Articulo 234 del codigo procesal penal guatemalteco en su ultimo parrafo
al respecto indica: “El dictamen se presentara por escrito, firmado y fechado, y
oralmente en las audiencias, segun lo disponga el tribunal o la autoridad ante quien

sera ratificado.”

En Guatemala, los jueces se enteraron del contenido del dictamen en la
audiencia de debate, ya que es en esta etapa donde el juez conocera esta prueba,
en este sentido el ministerio publico podra solicitar la incorporaciéon mediante su
lectura de las conclusiones de los dictamenes presentados por los peritos y en caso
de que el perito se encuentre presente podra responder directamente a las
preguntas formuladas por las partes, en guatemala se cuenta con el apoyo
tecnoldégico para que en el juzgado puedan realizarse audiencias con o sin la
presencia fisica de las partes, o de los peritos. En este sentido, los juzgados de
Quetzaltenango se encuentran adaptados para que en el caso de que los peritos no
se encuentre presentes en la audiencia de forma presencial pero si virtualmente,

puedan reconocer su documento, a través de una camara especial, donde se le

177 codigo Procesal Penal guatemalteco, 2022, Articulo 234, parrafo |
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presenta el documento al perito para que pueda reconocer si se trata del mismo
dictamen que obra en la carpeta de investigacion.

En el caso de México, los peritos deberan poseer titulo oficial en la materia
relativa sobre la cual versara su peritaje y no tener ningun impedimento para el

ejercicio profesional.’”®

Ministerio Publico. El ministerio publico surge como un instrumento para la
persecucion del delito ante los tribunales, en calidad de agente del interés social. A
esta institucion le corresponde la direccion de la investigacion criminal como parte
de la responsabilidad en el ejercicio de la accién penal, en los delitos de accidn
publica y también en los delitos de accion privada cuando el caso lo amerite.

En ese sentido todos los fiscales en aras de su investigacion deberan actuar
de manera técnica y objetiva, procurando no inclinarse unicamente a favorecer su
postura acusatoria, sino que también debe de procurar diligencias propuestas por
el acusado o su defensor.

En Guatemala se cuenta con agentes fiscales y auxiliares fiscales, los
agentes fiscales tienen a su cargo el ejercicio de la accion penal publica y en su
caso la privada conforme a la ley y las funciones que la ley le asigna al Ministerio
Publico. Ejerceran la direccidn de la investigacion de las causas criminales:
formularan acusacion o el requerimiento de sobreseimiento, clausura provisional y

archivo ante el érgano jurisdiccional competente.'”®

En cuanto a los Auxiliares Fiscales, son aquellos que tienen como tarea
asistir a los fiscales de distrito, fiscales de seccion y agentes fiscales, actuando bajo
su supervision y responsabilidad. Seran los encargados de efectuar la investigacion

178 Codigo Nacional de Procedimientos Penales, 2022, Articulo 369.
179 Ley Organica del Ministerio Publico, Decreto Numero 40-94 del Congreso de la Republica de
Guatemala, 2022, Articulo 43
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en el procedimiento preparatorio del proceso penal en todos los delitos de accion
publica y en los delitos que requieran instancia de parte, al llenarse este requisito.®

Asesor Juridico: El asesor juridico, tiene una funcion muy importante en el sistema
de justicia, pues su trabajo se centra en representar y defender los derechos e
intereses de las personas que han sido victimas de un delito. Pues se busca que se
les otorgue justicia y se les repare el dafo.

La Ley General de Victimas, en su articulo 6. Sefiala que se entiende por
asesor juridico: Asesor Juridico Federal de Atencion a Victimas adscritos a la

Comision Ejecutiva y sus equivalentes en las entidades federativas.'®’
Asi mismo, el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, establece:

Art. 3. Glosario

Para los efectos de este codigo, segun corresponda, se entendera por:
Asesor juridico: Los asesores juridicos de las victimas, federales y de las
Entidades federativas.'8?

Como se puede apreciar ninguno de los dos ordenamientos establece una
definicion de la figura del asesor juridico, pues unicamente establecen en donde se
encontraran adscritos jurisdiccionalmente, mas no brinda una definicion conceptual

de lo que se trata esta figura.

Por este motivo el asesor juridico tiene una funcidn importante pues debe
buscar en todo momento que a su representado se le otorgue una sentencia
favorable, por esa razon también puede ofrecer alegatos de apertura, interrogar a
peritos, testigos, realizar objeciones, y por supuesto realizar alegatos de clausura,
se trata pues de una ayuda al Ministerio Publico, pues haciendo un trabajo en

180 |dem, art. 45

181 Cfr. Ley General de Victimas, articulo 6, en
https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LGV.pdf , consultad el 12 de octubre de 2022

182 Cfr. Codigo Nacional de Procedimientos Penales, articulo 3, en

https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/CNPP_190221.pdf,consultada el 12 de octubre de
2022
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conjunto podran lograr a buen puerto y obtener una verdadera justicia para las

personas que fueron victimas de algun delito.

De las audiencias observadas se puede sefalar que el trabajo que tiene el
asesor juridico de la victima en México, es solamente de mero espectador, pues
nunca realiza una intervencion que valga la pena, con ello, se refleja la poca
preparacion con la que cuentan, pues unicamente se limitan a adherirse a lo
manifestado por el Ministerio Publico, y si se cuenta con un Ministerio Publico que
no esta bien preparado, se deja en estado de indefension a las victimas de un delito,
y esta figura que en su momento se cred para garantizar una mejor imparticion de

justicia pasa a ser una figura sin sentido, pues no sirve para nada.

En el caso de Guatemala, no se habla de un asesor juridico sino de
querellante adhesivo, el cual puede ser un abogado particular o un abogado del
Instituto para la Asistencia y Atencion a la Victima del delito con el Decreto Numero
9-2019, esta figura surge el 11 de diciembre de 2019 cuenta con patrimonio propio
e independencia funcional y organica, tiene como finalidad implementar un modelo
de asistencia a las victimas del delito, a través de la creacion de mecanismos y

politicas para la proteccion de las victimas.

De acuerdo con el articulo 2, inciso r), del Reglamento General de la Ley
Organica del Instituto para la Asistencia y Atencion a la Victima del Delito, acuerdo
numero 33-2020, sefiala que la asistencia legal, es el acompafiamiento legal gratuito
qgue brinda el Instituto a la victima del delito que desee constituirse como querellante
adhesivo dentro del proceso penal, que tiene como fin garantizar una tutela judicial
efectiva, ejerciendo un litigio estratégico, que coadyuve a la reparacion digna a la
que tiene derecho.

Una de las funciones del instituto de la Victima es ser el querellante adhesivo,
tal como lo establece en el articulo 18, inciso 6) de la Ley Organica del Instituto para
la Asistencia y Atencion a la Victima del Delito.
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El querellante adhesivo'® podra siempre colaborar y coadyuvar con el fiscal
en la investigacion de los hechos. Para el efecto podra solicitar, cuando lo considere,
la practica y recepcion de pruebas anticipadas asi como cualquiera otra diligencia
prevista en el codigo.

En una de las audiencias presenciada en Guatemala por un delito de
violencia intrafamiliar, se pudo apreciar que la victima contaba en todo momento
con el apoyo de su querellante adhesivo que era una persona adscrita al Instituto
para la Asistencia y Atencién a la Victima del Delito, la cual tuvo una participacion
activa pues se encargaba de apoyar al ministerio publico con algunas notas o en la

localizacion de algunos documentos.

3.6 Analisis de resultados

Definir la poblacion de estudio.

La poblacion de estudio, esta enfocada principalmente por servidores publicos de
las defensorias publicas y de ministerios publicos de la regidn de Quetzaltenango,
Guatemala y San Cristébal de Las Casas, Chiapas.

Esta poblacion fue elegida considerando que son las personas que dia a dia
conviven con el sistema de justicia penal, pues actualmente se encuentran

laborando en estas instituciones.

En ese sentido se realizaron encuestas a servidores publicos del Instituto de
la Defensoria Publica Penal y de la Fiscalia Distrital, ambas de Quetzaltenango,
Guatemala. Asi como de la Defensoria Publica y de la Fiscalia de Distrito de San
Cristobal de Las Casas, Chiapas, todas estas instituciones se encuentran en

contacto directo con el sistema de justicia penal.

En cuanto a las encuestas estas fueron disefiadas respetando la privacidad
de los encuestados para que estos tuvieran la libertad de responder y no sentir algun

183 Codigo Procesal Penal Guatemalteco, 2022, articulo 116
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tipo de presion al hacerlo, el método que se utiliz6 fue el de muestreo por

conveniencia pues se seleccionaron a personas con las caracteristicas deseadas.

Un aspecto muy importante a considerar es que se tomo a servidores
adscritos a la defensoria publica y a las fiscalias, como sujetos de estudio, toda vez

que se encuentran en contacto directo con el sistema de justicia penal.
Aplicacion de Instrumentos.

Se aplicé a la muestra una encuesta la cual fue disefiada a partir de cuatro
dimensiones: Datos generales, capacitaciones recibidas, técnicas de litigacion y
percepcion del desarrollo de las técnicas de litigacion. La finalidad de este
instrumento es medir la percepcién que tiene la sociedad respecto al uso de las

técnicas de litigacion oral en ambos sistemas juridicos.
Resultados.

La encuesta aplicada a ministerios publicos y defensores que trabajan en las
fiscalias y defensorias de Quetzaltenango, Guatemala y San Cristébal de Las

Casas, Chiapas, arrojo los siguientes datos:

Se realizé una encuesta a veintinueve funcionarios de Quetzaltenango,
Guatemala y nueve funcionarios de San Cristobal de Las Casas, Chiapas. (Grafica
5), dentro de los cuales veintitres son del sexo masculino y quince del sexo femenino
(Gréfica 6). Se realizaron entrevistas estructuradas a estas personas porque son las
que se encuentran adscritas y en contacto directo al sistema de justicia penal oral.
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Gréfica 5 Localidad

Localidad
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Fuente: Elaboracion propia.
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Grafica 6 Sexo
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Fuente: Elaboracion propia.

En cuanto a la escolaridad de los operadores de justicia encuestados se
puede apreciar que los estudios mas sobresalientes son los de licenciatura y solo
siete de ellos cuentan con un posgrado de maestria (Grafica 7) y la edad mas
predominante se encuentra entre los 31 a 40 afios, (Grafica 8).

Gréfica 7 Escolaridad
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Fuente: Elaboracion propia.
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Grafica 8 Edad
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Fuente: Elaboracion propia.

De las veintinueve personas encuestadas en el distrito judicial de
Quetzaltenango, Guatemala; veintiuna de ellas se encuentran adscritas al Instituto
de la Defensoria Publica y ocho al Ministerio Publico, en cuanto al distrito judicial de
San Cristébal de Las Casas, Chiapas; se cuenta con siete fiscales y dos defensores
publicos, todos estos operadores del sistema de justicia, cuentan y conocen del

sistema penal.
Grafica 9 Adscripcion
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Fuente: Elaboracion propia.
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Asi mismo, se pudo concluir que los operadores encuestados el 97% senald
que cuentan con capacitaciones y el 61% de ellas fueron obtenidas de forma
gratuitas, el 8% fueron obtenidas por cuenta propia, el 13% sefialé que cuentan con
capacitaciones gratuitas y con costo, siendo asi que solamente el 18% de los

encuestados no respondio a esta pregunta.

Grafica 10 Cuenta con capacitacion
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Fuente: Elaboracion propia.

Grafica 11 Quién otorgo las capacitaciones
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Fuente: Elaboracion propia.
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El promedio de las capacitaciones recibidas en los ultimos cinco afios fue de
mas de 6 en un 37%, asi mismo todos senalaron que conocen cuales son las

técnicas de litigacion oral.

Grafica 12 Capacitaciones recibidas
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Fuente: Elaboracion propia.

Grafica 13 Conoce las técnicas de litigacion oral
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Fuente: Elaboracion propia.
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En cuanto a como consideran su desempefio en las audiencias de juicio oral,
se obtuvo como resultado que el 21% de los operadores consideran que es muy

bueno, seguidamente del 79% que considero que su desempefio es bueno.

Grafica 14 Desempefio en Audiencia
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Fuente: Elaboracion propia.

Resulta importante senalar que de las personas encuestadas el 82% de ellas
considera que el uso de las técnicas de litigacion oral, si influye directamente en las
decisiones del juez y solo el 18% considera que la decision del juez no tiene que

ver con el desempenfio que realizan los defensores y fiscales.
Grafica 15 Las tecnicas influyen en el juzgador
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Fuente: Elaboracion propia.

189



1.

CONCLUSIONES

El debido proceso es un derecho humano que se encuentra previsto en los
ordenamientos internos como internacionales, con ello se busca que las
personas detenidas cuenten con la seguridad y certeza juridica de que su
procedimiento se esta llevando de una manera correcta y sin ninguna

vulneracioén a sus derechos.

El contar con un sistema procesal acusatorio tuvo como finalidad realizar una
separacidn de funciones, y con ello generar en la sociedad mayor confianza
en sus autoridades, en ese sentido, el ministerio publico debe realizar una
buena tarea de investigacion, recabando todos aquellos datos de prueba que
permitan acreditar la probable responsabilidad de una persona de haber
cometido un hecho que la ley califica como delito, asi mismo, con la finalidad
de que el juez no se contamine mediante prejuicios, se tomd en
consideracion la creacion de un juez de control y/o instruccion y un juez de

juicio oral.

Con la proteccidon de los derechos humanos es importante que las
autoridades respeten el derecho de una defensa técnica adecuada, la cual
necesita de la asistencia de un abogado titulado y con cédula profesional,
esta defensa debera ser materialmente eficiente, es decir; debera contar con
conocimiento en materia penal y del uso de las técnicas de litigacion oral,
pues el contar con una cédula profesional no garantiza que el defensor
cuente con las habilidades y destrezas para una correcta defensa, y de no
ser asi el juez podra solicitar la sustitucién del abogado, pues esta obligado
a vigilar y velar que la defensa adecuada material logre su materializacion.
En ese sentido, se pudo apreciar qué en las defensorias y fiscalias de México
y Guatemala, se les brinda capacitaciones con la finalidad de que estén
actualizados.
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Es importante también resaltar que con la finalidad de respetar este
Derecho Humano, en las universidades de Guatemala han tenido como
estrategia mandar a sus estudiantes a observar las audiencias de juicio oral,
donde al finalizar les expiden una constancia misma que deberan presentar
en su universidad para poder cursar la materia de penal y procesal penal,
asi mismo, han implementado dentro de sus universidades Moot Court, con
el objetivo que los estudiantes pongan en practica sus conocimientos tedricos
y practicos preparandolos en abogados con los conocimientos necesarios
para la vida laboral, a diferencia de México doénde muchas veces un
estudiante de derecho no conoce un juzgado y/o ha presenciado una
audiencia; y donde la ensefianza clinica es un modelo poco implementado
en las universidades, lo que a la larga arrojara egresados sin las capacidades
técnicas para el ejercicio profesional.

Las audiencias en Guatemala a diferencia de México no se videograban,
unicamente se hace grabacion de voz. En Guatemala se cuenta con un
reglamento para el desarrollo de las declaraciones por videoconferencias
reguladas en las reformas al codigo procesal penal, mismo que tiene como
finalidad establecer las situaciones en que los testigos y peritos podran rendir
su testimonio a través de videoconferencias para realizar desahogos de

prueba en la audiencia de juicio oral.

En ambos sistemas procesales se cuentan con los mismos principios
rectores, como es la inmediacion, concentracion, contradiccion y publicidad.
Estos principios estan relacionados entre si, pues las audiencias deben ser
orales, las partes deben encontrarse presentes en todo el proceso -
Inmediacion-, en ese sentido las partes tienen la oportunidad de escuchar
cada una de las alegaciones y les da la oportunidad de poder confrontarse,
y asi mismo, la idea es que el mayor numero de actos procesales se realicen
en un solo dia y si no se puede se deberan continuar al dia siguiente o
subsiguiente habil.

191



6. Ambos sistemas cuentan con las mismas etapas siendo estas: Etapa de
investigacion, etapa intermedia y etapa de juicio oral. En la etapa de
investigacion e intermedia la audiencia es dirigida por un juez de garantia o
de control, y en la etapa de juicio oral, es dirigida por un juez de juicio oral.
Esto se trata de un transplante legal, México retomo las etapas del proceso
y las figuras procesales pues tomo de guia el codigo modelo el cual sirvio de

base a los paises latinoamericanos.

7. En el caso de México las pruebas testimoniales y periciales unicamente seran
desahogadas con la presencia fisica del testigo y/o perito, sin embargo, en
Guatemala se puede realizar el desahogo sin la presencia del testigo y/o
perito, las pruebas podran ser desahogadas mediante lectura de la
declaracion y/o peritaje, esto con la intencion de tener mayor celeridad en las
audiencias. Esto es un cambio en la teoria de la prueba, ya que en México la
prueba unicamente sera desahogada con la presencia del testigo y/o perito.

8. La capacitacion es muy importante para el buen desemperio de las funciones
por parte de los defensores y ministerios publicos, los cuales deben tener los
conocimientos tedricos y practicos del proceso penal, toda vez que el realizar
un buen ejercicio al momento de desahogar las prueba, realmente influye en

la sentencia del juzgador.

En ese sentido, y ante el cambio del sistema de justicia, se tuvieron
que crear estrategias para capacitar a los operadores, en ese sentido y
derivado de la relacién que existe entre Estados Unidos y los paises de
ameérica latina como México y Guatemala, crea a la Agencia de los Estados
Unidos para el Desarrollo Internacional (USAID), la cual intervino en la
capacitaciéon de los operadores de justicia, y en el caso de Guatemala
ademas de la capacitacion, financio la creacidn de los juzgados, la finalidad
de contar con un sistema de justicia acusatorio, es evitar la corrupcion,

narcotrafico y el crimen organizado.
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El problema de las capacitaciones es que unicamente se dieron a los
fiscales, jueces y defensores adscritos al poder judicial o a las fiscalias,
dejando a un lado a los abogados postulantes, quienes tenian y tienen que
buscar capacitaciones por su propia cuenta, o bien, estudiar una maestria

que les permitiera tener los conocimientos necesarios.

9. En el sistema guatemalteco existen medidas de coercion y medidas
sustitutivas, las medidas de coercion son aplicadas al sindicado y/o imputado
para garantizar su vinculacion al proceso penal, estas pueden ser, la citacién,
conduccion, orden de detencion y la aprehension. En cuanto a las medidas
de sustitucion, son aquellas que se utilizan para garantizar la presencia del
imputado durante el proceso penal sin necesidad que el sindicado esté en
prision.

En cuanto al sistema mexicano, sélo hablamos de medidas cautelares
que son las establecidas en el articulo 155 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales y se cuenta con formas de conduccion del imputado
(Art. 141 CNPP) como es la citacion del imputado o la emision de una orden
de comparecencia, o una de aprehension en su contra, esta ultima sélo si se

tratara de un delito que la ley califique como grave.

10.En ambos sistemas procesales se aplica la prisidon preventiva automatica, lo
cual es violatorio al principio de presuncion de inocencia, que a la luz de la
Convencién Americana de Derechos Humanos no deberia existir esta
medida sustitutiva pues es violatoria del control de convencionalidad.

De acuerdo al caso Bayarri vs Argentina, el Tribunal establecio que la
prision preventiva es una medida cautelar mas no punitiva, por ello el estado
tiene la obligacion de no restringir la libertad del detenido mas alla de los
limites necesarios para asegurar que aquél no impedira el desarrollo del
procedimiento ni eludira la accién de la justicia.

Asi mismo, en el caso Chaparro Alvarez y Lapo lfiguez vs. Ecuador la

corte ha sefalado que se incurriria en una violacion a la Convencion al
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11.

privar de la libertad, por un plazo desproporcionado a una persona que no
ha sido sentenciada pues eso equivaldria a anticipar la pena.
Por ultimo, en el Caso Barreto Leiva vs. Venezuela, en el cual se
declaré que el Estado debe evitar que la medida de coercidon procesal sea
igual o mas gravosa para el imputado que la pena que se espera en caso de

condena.

Los Derechos Humanos en la actualidad protegen no solo a la victima sino
también al acusado, sobre todo al momento de la obtencion de los datos de
prueba, razén por la cual no se permite la obtencion de pruebas que hayan
sido obtenidas mediante la vulneracion de los Derechos Humanos, sin
embargo, se han adaptado excepciones a las reglas de exclusion, estas
excepciones se tratan de que soélo en algunos casos se podran admitir para

su desahogo cualquiera de estas pruebas.

12.En Guatemala ya se encuentra regulada la declaracion de los testigos a

través de medios audiovisuales, esta declaracién procede en casos de
proteccion al testigo, pues se considera un riesgo en contra de su vida,
integridad, o la de su familia, en caso de que el testigo se constituya de forma
presencial a la audiencia de juicio oral.

En caso de que el testigo rinda su testimonio a través de un medio
visual, el érgano jurisdiccional se debe asegurar que el testigo cuente con el
equipo necesario para llevarse el testimonio, una persona del juzgado debera
estar presente para que verifique que el testigo no esta siendo amenazado,
ademas de que debera tomar los datos personales del testigo

13.En México y Guatemala, la prueba es valorada de acuerdo al sistema de libre

valoracion y/o sana critica, ya que el Juez se encuentra presente en la
audiencia de acuerdo al principio de inmediacion, con lo cual observo la
forma en como fueron desahogadas las pruebas tanto por el ministerio
publico como con el defensor, y en ese sentido, él es libre de determinar el
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valor que le dara a cada una de las pruebas tomando en cuenta sus

conocimientos, su experiencia, asi como sus inferencias logicas.

14.No existe un sistema de justicia totalmente puro, pues cada pais ha ido
tomando lo bueno de cada uno de los sistemas de justicia adaptandolo a su
realidad social, politica y cultural, esto con la finalidad de tener un sistema de
administracion de justicia lo mas solido y eficaz posible, tratando asi de
generar mayor confianza en la poblacion nacional e internacional.
Sin embargo, el éxito o fracaso de un sistema de justicia, se debe a
que muchas veces solo se limitan a copiar y pegar una legislacion, y no se
toman en cuenta los factores sociales que llevd a la creacion de esas

medidas, y el pueblo receptor puede no estar preparado con ellas.

15. Es importante mencionar que en Guatemala solo en delitos de mayor riesgo
que son aquellos que tienen una pena mayor a quince aios, se integrara un
tribunal en la etapa de juicio oral, en caso contrario, solo conocera del juicio
un juez unipersonal. En México, se utiliza un juez unipersonal en todos los

delitos, no importando la gravedad del mismo.

16.En Guatemala las periciales estan a cargo del Instituto Nacional en Ciencias
Forenses por sus siglas INACIF, este 6rgano no depende de las fiscalias
como en Meéxico y presta sus servicios a cualquiera de las partes en el
proceso que lo necesite, este servicio es de forma gratuita. Lo cual se
considera atinado para el sistema, porque al no depender directamente de la
fiscalia se pretende que no influyan o se manipulen los resultados de las
pruebas periciales. A diferencia de México, que la Direccién de servicios

periciales dependen de forma directa de las fiscalias.

17.En Guatemala en los casos de desaparicién forzada, se pueda dar un

procedimiento especial de averiguacion, esta investigacion puede realizarla
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cualquier abogado que conozca y tenga manejo de los Derechos Humanos,
pasando asi a ser un Agente Fiscal.

18.En Guatemala unicamente se videograban las audiencias de mayor riesgo, y
las de menor riesgo unicamente se hace la grabacion de audio. Asi mismo
los testigos protegidos pueden llegar a dar su testimonio a un juzgado de

mayor riesgo, con la finalidad de proteger su vida e integridad fisica.

19.En las salas de audiencia en Guatemala se cuenta con un sistema de circuito
cerrado e internet que permite que los testigos y/o peritos puedan rendir su
testimonio a través de un medio audiovisual de comunicacién, y asi estar
presentes en la audiencia desde la sala penal que sea designada
previamente por el juzgado, misma que sera controlada con la presencia de
un juez de garantia, el cual unicamente tiene la funcion de verificar el correcto
desahogo de la misma asi como de garantizar la no coaccion del testigo y/o
perito, se trata pues de una ayuda al Juez de Juicio Oral quien es quien
dirige la audiencia y tendra la valiosa tarea de valorar las pruebas.

Para poder realizar bien esta tarea de desahogo, los juzgados de
Guatemala cuentan con pequefias camaras y monitores, muy necesarias al
momento de incorporar una declaracion previa, esta declaracion es
reconocida y autentificada por el testigo y/o perito a través de la camara pues
el documento, se pasa a través de ella, con la ayuda del secretario de sala

quién es la persona que apoya a realizar este ejercicio.

20.La capacitacion debe realizarse tanto para los defensores, como a los
fiscales, pues el uso de las técnicas de litigacion si influye en la decisién del
juez, pues éste unicamente valora lo que aprecia en el juicio. Asi mismo, se
debe invertir mas en los insumos que son utilizados por parte de las fiscalias
y defensorias, porque eso también puede repercutir en su correcto

desempeinio.
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21.Al realizar las entrevistas pude percatarme que la percepcion que tienen es
que realmente la capacitacion es muy importante para poder realizar de
forma correcta su trabajo, asi mismo, manifestaron que existen algunas
deficiencias en cuanto a su desempeio y es debido a la falta de insumos y/o
presupuestos por parte de sus areas, y eso les impide realizar un buen
trabajo. Los jueces entrevistados, mencionaron qué si es importante que los
fiscales y defensores, cuenten con capacitaciones, porque el que realicen
una buena técnica de desahogo, si influye en sus decisiones.

22.Un dato que considero interesante es que los abogados en Guatemala,
cuentan con titulo de abogado y notario, siendo el caso de que en México,
sblo se obtiene el titulo de abogado, y si se quiere ser notario se tiene que
realizar una solicitud ante el ejecutivo del estado, para solicitar el examen de

oposicion del mismo.
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Poder Judicial del Estado de Chiapas
Consejo de la Judicatura
Unidad de Transparencia

ACUERDO DE RESPUESTA
FOLIO PNT: 070124222000030
EXPEDIENTE: TSICJ/UT/12C06/030/2022

Con fecha 2 de febrero de! afio dos mil veintidds, se recibid la solicitud de acceso a la informacion publica
realizada por Mercedes Citlaly Martinez Viliegas, presentada a través del Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia {PNT) bajo el nimero de folio citado
al rubra y en la que solicita la siguiente informacién: “1. ¢Cual es el ndmero de defensores publicos con
el que cuenta en el Tribunal del Estado?. 2. ¢ Cuantos defensores piblicos hay adscritos en San Cristébal
de Las Casas, Chiapas.? 3. éCudl es el nimero de agentes del ministerio publico con los que cuenta la
Fiscalia General de Justicia del Estada?. 4. ¢ Cudntos de estos agentes del ministerio pablico ven asuntos
de homicidios?. 5. {Cul es el niimero de agentes del ministerio pablico adscritos a la Fiscalia Altos,
que ven asuntos de Homicidios?.” (Sic). - » === === e oo oo oo oo ...

UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA - CONSEJO DE LA JUDICATURA. -
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; a 10 de febrero de 2022, -~ =~ -~ =<« <= cewoomee ool

- - - Vista la informacion enviada por la Direccién de Recursos Humanos, relativa a la respuesta recafda
a la solicitud de acceso a fa informacién de mérito en lo que respecta a las preguntas 1y 2, por lo que se
ordena su entrega al solicitante de lo correspondiente a las atribuciones de este Sujeto Obligado
denominado Tribunal Superior de Justicia-Consejo de la Judicatura, siendo las demds preguntas
competencia de fa Fiscalia General del Estado de Chiapas. - = == = = == = = = - - <« oo oo commme o eeee
-- - Lo anterior, con fundamento en los articulos 151, 152, 154y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Piblica del Estado de Chiapas. == === === ===« mwmmoommo oo
--- En consecuencia, NOTIFIQUESE y higase entrega de la informacidn solicitada en los medios y formas
sefialados por el solicitante, esto es por el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la
Plataforma Nacional de Transparencia (PNT); archivese en el expediente correspondiente y téngase como
asunto totalmente concluido. === - = === = =~ - - oLl ...

- - - Asi lo acuerda y firma la C. LIC. BLANCA ESTHELA COUTINO SANCHEZ, Titular de la Unidad de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia - Consejo de la Judicatura. -~ == =-==-=cewaeoooooo.

Elabora: YVD
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ggﬁ?ﬂgmm OFiCIALIA MAYOR
DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS

Oficio nimero DRH/0238/2022.
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
09 de febrero de 2022.

Asunto: Respuesta a solicitud de Acceso a la Informacién.
FOLIO PNT: 070124222000030
EXPEDIENTE: 030/2022

Titular de la Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura.
Presente.

En cumplimiento a lo solicitado en el Memoradndum No. DTAIP/084/2022 de fecha 03 de febrero 2022, y con
fundamento en lo establecido en el Articulo 130 de la Ley General de Transparencia y Acceso a fa Informacién y
Articulo 152 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de Chiapas; esta Direccidn
se pronuncia ante la solicitud de Acceso a la Informacién Piblica que realiza Mercedes Citlaly Martinez Villegas,
cabe sefialar que la informacién que se presenta es del personal que integra el Consejo de la Judicatura del
Poder Judicial del Estado de Chiapas, en el siguiente sentido:

“1. ¢Cudl es el nimero de defensores piblicos con el gue cuenta el Tribunal del Estado?. 2. ¢Cudntos
defensares pUblicos hay adscritos en San Cristobal de las Casas, Chiapas?.”

Al respecto, con las facultades que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Chiapas atribuye a la Unidad de Transparencia, se hace de su conocimiento lo siguiente:

1. El ndmero de personas servidoras piblicas en el puesto de Defensores Piiblicos adscritos al Consejo
de la Judicatura es de 119.
2. Elntmero de Defensores Publicos adscritos al Distrito Judicial de San Cristébal es de 23.

- FODER iy
Atentamente. Q;‘%» o '17106\
'y
4 2
g A 2
3 é g
/ g
G o Rt §
I A mmggszs
C. P. Abrahafn DI HEHENEE S

S

C.c.ps Expedienta/Minaterio
Aﬂ%

Libramiento Norte Oriente No. 2100 Fracc. Ef Bosque C.P. 29048 Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
Tel 9616178700, Ext. 8127.
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Coordinacién de Asesores del C. Fiscal General

FISCALIA : .
GENERAL DEL ESTADO Unidad de Transparencia

B COBIERNO DE CHIAPAS

Solicitud con folio: 070136722000058
Solicitante: Mercedes Citlaly Martinez Villegas
Fecha de presentacién: 02 de febrero de 2022

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; a 21 de febrero de 2022

Mercedes Citlaly Martinez Villegas
Solicitante : A _

En relacién a la solicitud de acceso a la informacion publica, cuyos datos
se citan al rubro, se tiene a bien emitir el siguiente: - = - - -7 """ - "

' ACUERDO DE RESOLUCION:

VIS T O para resolver la solicitud de acceso a la informacién publica
presentada por Mercedes Citlaly Martinez villegas, a través de la
PLATAFORMA NACIONAL DE,TRANSPARENCIA-'CHIAPAS, ante la
Unidad de Transparencia de la Fiscalia General del Estado, mediante la
cual solicita conocer: 1. éCudl es el niimero de defensores ptblicos
con el que cuenta en el Tribunal del Estado?. 2. éCuantos
defensores publicos hay adscritos en San Cristébal de Las Casas,
Chiapas.? 3. éCual es el nimero de agentes del ministerio publico

con los que cuenta la Fiscalia General de Justicia del Estado?. 4.
éCudntos de estos agentes del ministerio publico ven asuntos de
homicidios?. 5. éCudl es el nimero de ‘agentes del ministerio
piiblico adscritos a la_ Fiscalia ‘Altos, que ven asuntos de
Homicidios?.”: asi, con fundamento . en los articulos 6° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3y 5 dela
Constitucién Politica del Estado de Chiapas; 67, 68, 69 y 70 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Chiapas,
se admite a tramite la presente solicitud y se registra el folio
070136722000058, formandose el expediente administrativo interno
nimero 58/2022. Previo estudio de la solicitud del caso que nos ocupa,
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Coordinacion de Asesores del C. Fiscal General

FISCALIA . .
| Generat oL EsTADO Unidad de Transparencia

GOBIERNQ DE CHIAPAS

RESULTANDO

PRIMERO. La Unidad de Transparencia de la Fiscalia General del Estado,
recibi6 a través de la PLATAFORMA NACIONAL DE
TRANSPARENCIA-CHIAPAS, la © . solicitud : ' con folio
070136722000058, el 02 de febrero de 2022, formulada por
Mercedes Citlaly Martinez Villegas; y para efecto del coémputo del
plazo establecido en el articulo 152 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Chiapas, -se tiene por recibida la
solicitud que nos;poupa:r="=C e e SR S Su f oSl SRR 2 S S

SEGUNDO. De conformidad por lo dispuesto en el articulo 158 de la Ley
de Transparencia y Acceso:a la Informacion -Publica. del Estado de
Chiapas, la Unidad de Transparencia de esta Institucion, recibio y dio
trdmite a la solicitud que nos ocupa, turndndola a la Coordinacién
General de Administracién y Finanzas y Fiscalia de Distrito Altos
de la Fiscalia General del Estado, dreas que se considerd podian
contar con la informacién solicitada. imie -

TERCERO.- Asi, los enlaces de las referidas 4reas, dieron respuesta

sobre la informacién solicitada. = = - - - = - - - - e RERE

‘CONSIDERANDO

I. Que esta Unidad de Transparencia, en términos de lo previsto por los
articulos 67, 68, 69 y 70 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Chiapas, esté facultada para resolver
la solicitud de acceso a la informacién publica presentada por Mercedes
Citlaly Martinez Villegas; en los términos que a continuacion se
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GENERAL DEL ESTADO

GOSIERNQ DE CHIAPAS

1I. Que una vez examinada la fecha de presentacion de la solicitud de
mérito, se desprende que la misma se encuentra dentro del plazo legal
para resolverse, conforme a los términos establecidos en los numerales
152 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Chiapas, - - -=--===~-=~-=-==-=-=-=-=====-°=°+<

III. Que analizada la informécién que se solicita y habiendo recibido la
respuesta del drea competente esta Unidad-de trasparencia le hace
saber lo siguiente: " : : .

1. éCual es el nimero de defensores publicos con el que cuenta
en el Tribunal del Estado?. Tomando en consideracion que solicita a
defensores publicos deberd dirigirse al Poder Judicial del Estado ya que
esta Institucién no cuenta con defensores publicos.

2. éCuéntos defensores plblicos hay adscritos en San Cristébal
de Las Casas, Chiapas.? Tomando en consideracion que solicita a
defensores publicos deberd dirigirse al Poder Judicial del Estado ya que
esta Institucidon no cuenta con defensores publicos. : b

3. éCual es el nimero de agentes del ministerio_j:pﬁinCo con los
que cuenta la Fiscalia General de Justicia del Estado?. Ai 31 de
enero del afio en curso laboraron 676 Ministerios PUblicos.

4. éCuantos de estos agentes del ministerio piiblico ven asuntos
de homicidios?. En la Fiscalia contra Homicidio y Feminicidio estan
adscritos 11 Ministerios Publicos. B

5. éCudl es el nlimero de agentes del ministerio publico adscritos
a la Fiscalia Altos, que ven asuntos de Homic_idios?. En la Fiscalia
de Distrito Altos actualmente se cuenta con 07 Ministerios PUblicos.

Por las anteriores consideraciones, y al contar con todos los elementos
necesarios para pronunciarse en cuanto a la informacién solicitada, se

tiene a bien resolver; ys@ - = - === === == -=--=---m-=mommmE T

A ) Coordinacion de Asesores del C. Fiscal General
g Fbcalla Unidad de Transparencia
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SRy ' Coordinacién de Asesores del C. Fiscal General
| “FISCALIA Unidad de Transparencia

| GENERAL DEL ESTADO

GOBIENNG DE CHIAPAS

RESUELVE

PRIMERO. Se determina la procedencia de la entrega de la informacién
pUblica solicitada, en los términos del considerando III de este acuerdo

de resolucion. =~ - == - === - - oo e e mmm e m

SEGUNDO. De conformidad con lo dispuesto en la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Chiapas, notifiquese el
presente acuerdo de resolucién, a través de 'Ia PLATAFORMA
NACIONAL DE TRASPARENCIA-CHIAPAS a “quien solicitd Ia
informacion, y una vez hecho lo anterior, archivese el presente asunto. -

Asi 1o acordd y resolvi6 la Licenciada Maria Susana Palacios Garcia,
Responsable de la Unidad de Transparencna de la Flscalla General
del Estado. Firma. : .
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e Poder Judicial del Estado de Chiapas
i Consejo de la Judicatura
Unidad de Transparencia

ACUERDO DE RESPUESTA
FOLIO PNT: 070124222000172
EXPEDIENTE: TSJCJ/UT/12C06/172/2022

Con fecha 09 de junio del afio dos mil veintidds, se recibid la solicitud de acceso a la informacién publica
realizada por Mercedes Citlaly Martinez Villegas, presentada a través del Sistema de Solicitudes de
Acceso a fa Informacion de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT) bajo el nimero de folio citado
al rubro y en la que solicita la siguiente informacion: “Con cuantos defensores cuenta la Unidad técnica
especializada en el sistema acusatorio Adversarial. Cudntos defensores de la Unidad técnica
especializada en el sistema acusatorio adversarial, estan adscritos al Distrito Altos.” (si¢).-- ~=---u--

UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA - CONSEJO DE LA JUDICATURA. -
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; a 16 de junio de 2022, - - - -~ - =~ -~ - <« o e oo oo ..

- - - Vista la informacién enviada por la Oficialia Mayor, relativa a la respuesta recaida a la solicitud de
acceso a la informacién de mérito, se ordena su entrega al solicitante y asi también, informese que esta
Unidad de Transparencia linicamente es el intermediario entre las dreas resguardantes de la informacién
y los solicitantes, puesto que no resguarda ni genera la informacién solicitada. Lo anterior, con
fundamento en los articulos 151, 152 y 157 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica
del Estado de Chiapas. - - - - - - == - o e e e .

- - - En consecuencia, NOTIFIQUESE y higase entrega de la informacion solicitada en los medios y formas
sefialados por el solicitante, esto es por el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la
Plataforma Nacional de Transparencia (PNT); archivese en el expediente correspondiente y téngase como
asunto totalmente concluido. Lo anterior, con fundamento en los articulos 151, 152 y 157 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Chiapas. - - - === -~ === - aecceaccaan

- - - Asi lo acuerda y firma la C. LIC. BLANCA ESTHELA COUTINO SANCHEZ, Titular de la Unidad de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia - Consejo de la Judicatura. - - - - -~ == ===« c e meccaun-

PAELA COUTING SANCHEZ, €
{IDAD DE TRANspARENaA\‘E»

“

Elabora: YVD
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LU JULAR AL
DEI, ESTADS D€ CHIAPAS

CONSEJO
ool lqur OFICIALIA MAYOR

2022: ANO DE RICARDO FLORES MAGON

Oficio No. OM/277/2022
Tuxila Gutiérrez, Chiapas; 15 de junio de 2022

Lic. Blanca Esthela Coutifie Sdnchez
Titular de la Unidad de Transparencia
Presente

En atencién a su similar con nimero DTAIP/386/2022 de fecha 09 de junio del afio
en curso, me permito enviarle el oficio No. DRH/0947/2022 emitido por el C.P.
Abraham Diaz Herndndez, Director de Recursos Humanos, constante de 01 foja,
mediante el cual se da respuesta a la solicitud de acceso a la inforr;noctén
pUblica reclizada por Mercedes Citlaly Martinez Villegas con nimero de folio
PNT:070124222000172.

Sin ofro en particular le envio un cordial saludo.

Atentamente

P ﬂ?ﬁ@
%wm

Of‘cml Mayor

Ccp Archivo

Palacic de Justicia Librsmiento Norte Oriente No. 2100 Frace. £l 3osque C.P. 29047 Tuxtla Gutiérrez, Chiapas Tel. (961) 61 7 87 00
www.poderjudicialchiapas.gob.mx
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PODER
DEL

ICIAL
DE CHIAPAS

OFICIALIA MAYOR
DIRECCION DE RECURSOS HUMANOS

Oficio nimero DRH/0947/2022.
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
14 de Junio de 2022.

Asunto: Respuesta a solicitud de Acceso a la Informacién.
FOLIO PNT: 070124222000172
EXPEDIENTE: 172/2022
Lic. Eutiquio Velasco Garcia

Oficial Mayor
Presente.

En cumplimiento a lo solicitado en el Memorandum No. DTAIP/386/2022, de fecha 09 de junio del presente afio, y con
fundamento en lo establecido en el Articulo 130 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién y Articulo
152 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Chiapas; esta Direccidn se pronuncia ante la
solicitud de Acceso a la Informacién Piiblica que realiza Mercedes Citlaly Martinez Villegas, cabe sefialar que la informacién
que se presenta es del personal que integra el Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de Chiapas, en el
siguiente sentido:

Al respecto, se hace de su conccimiento lo siguiente:

“Con_cuantos defensores cuenta la_Unidad técnica especializada en ¢l _sistema acusatorio Adversarial. Cudntos
defensores de la Unidad técnica especializada en el si a acusatorio adversarial, estdn adscritos al Distrito Altos.”

Al respecto, con las facultades que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Chiapas atribuye
a la Unidad de Transparencia, se hace de su conocimiento lo siguiente:

El Consejo de la Judicatura del estado de Chiapas cuenta con 09 Defensores Publicos adscritos a la UNIDAD TECNICA

ESPECIALIZADA EN EL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ACUSATORIO, de los cuales 02 estdn comisionados al JUZGADO DE
CONTROL Y TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO SAN CRISTOBAL del Distrito Judicial de San Cristdbal.

Atentamente.

; _ E

C.P. Abra % HerninteFICIALIA MAYOR

5 DIRECCION DE RECURSOS
e HUMANOS

C.c.p. Lic. Blanca Esthela Coutifio Sdnchez, Titular de la Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura.- Para su conocimiento.
Expediente/Minutario
ADH/azt

Libramiento Norte Oriente No. 2100 Fracc. E} Bosque C.P. 29049 Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
Tel 9616178700, Ext. 8127.
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:Lh\ Instituto de la Defensa Publica Penal

Por una defensa orortuna, gratuita y eficaz.

Pagina 1 de 2

EXPEDIENTE No. 105-2022

UNIDAD DE INFORMACION PUBLICA, INSTITUTO DE LA DEFENSA PUBLICA
PENAL: Guatemala, trece de junio de dos mil veintidés.

Se tiene a la vista para resolver el expediente nimero ciento cinco guion dos mil veintidds,
relacionado con la solicitud de informacién ntimero ciento cinco guion dos mil veintidés
presehtada por la Licenciada en Derecho Mercedes Citlaly Martinez Villegas, el ocho de
junio de dos mil veintidés, en dende solicité a esta Unidad que se le proporcione en forma
electronica lo siguiente: Cuantos defensores de mesa comun hay adscritos

Departamento de Quetzaltenango.

CONSIDERANDO

%,
Li'”me:q.xm*
Que de conformidad al articulo 6 numeral 11 y el articulo 45, ambos de la Ley de Acceso
a la Informacion Publica, Decreto nimero 57-2008 del Congreso de la Republica de
Guatemala, el Instituto de la Defensa Publica Penal es sujeto obligado a proporcionar la

informacién publica que se le solicite, previa verificacion de su confidencialidad o reserva,
atendiendo a las normas y procedimientos establecidos para el efecto; en el entendido
que la informacion se proporcionara en el estado en que se encuentre en posesion de los
sujetos obligados. La obligacién no comprendera el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante.

POR TANTO:
Con fundamento én lo considerado, leyes citadas y lo que para el efecto establecen los

articulos: 9 y 12, numerales 1) y 11) dela Ley del Servicio Publico de Defensa Penal,

+® Auenida 10-35, Zona 1 - PBX — 2501 - 5757 Edificio Bearn 102 Calle 6-37, Zona 1 PBX: 2506-2000
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Instituto de la Defensa Pablica Penal
Por una defensa oportuna, gratuita y eficaz.

Pagina 2 de 2
“Becreto nimero 129-97 deAI Congreso de la Republica de Guatemala; 18, 21, 38, 39, 40,

42 y 45 de la Ley de Acceso a la Informacion Publica, becreto numero 57-2008 del
Congreso de la Republica de Guatemala; y 1 del Acuérdo numero 58-2011, de la
Direccion General del Instituto de la Defensa Publica Penal.

RESUELVE
PROCEDENTE entregar la informacion requerida en la solicitud No. 105-2022, en forma
gratuita a través del documento digital en formato PDF identificado como Ref. 77-2022-
RRHH-SVA-hbg, de fecha trece de junio de dos mil veintidds, suscrito por el Licenciado
Samuel Villalta Aguilar, Jefe del Departamento de Administracion de Recursos Humanos

del Instituto de la Defensa Publica Penal.

zf::}?.7% 1 Estuardo Morales Lépez .
‘ Encargadoa:i. Unidad de Informacion Publica
Instituto de la Defensa-Piiblica Penal

o
“opuanion’

72. Avenida 10-35, Zona 1 — PBX — 2501 - 5757 Edificio Bearn 10° Calle 6-37, Zona 1 PBX: 2506-2000
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¥ &YV INSTITUTO DE LA DEFENSA PUBLICA PENAL
AN GUATEMALA, C. A

Guatemala, 13 de junio de 2022
Licenciado
Byron Estuardo Morales Lépez
Encargado de Unidad de Informacién Publica
Presente

Lic. Morales:

Tengo el agrado de dirigirme a usted para remitir la informacién requerida en Solicitud de
Informacion No. 105-2022, de la manera siguiente:

“Cudntos defensores de mesa comtin hay adscritos al Departamento de Quetzaltenango.” (sic)
Respuesta:

Al31 demayo del 2022, en el Departamento de Quetzaltenango, la cantidad de defensores publicos
es: 68.

De conformidad con su mensaje electrénico de fecha 10 de junio del 2022, se proporciona la
cantidad de defensores que prestan servicios, no importando rengdn presupuestario, en el
departamento de Quetzaltenango.

La fuente de la informacién es el Sistema Informatico de Recursos Humanos.

Sin otro particular, me suscribo de usted, atentamente,

i m\
v Q)\‘:'J@mn D o)
o H— ) QS %
S5 B ¢
s R
--
ey

%Lic. Samuel Villalta A

5500 Jefe del Departamenta de Administracién
2 Recursos Humanes
Institute de ta Defensa Publica Penal

Adjunto: Copia de mensaje electrénico de fecha 10 de junio del 2022.
Ce. Archivo.

Pagina 1 de 1

Ref. 77-2022-RRHH-SVA-hbg]

7a. Avenida 10-35, Zona 1 -PBX: 2501-5757 Torre de Tribunales 110. Nivel-Tel.: 2232-1214
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ANEXO NUMERO 5
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FOLIO:

Esta encuesta es caracter confidencial y se utilizara para fines de investigacion
educativa. Por favor, complete la siguiente informacién y luego llene el
cuestionario adjunto marcando con una X en la opcion.

DATOS GENERALES

1. Fecha:
2. Localidad
3. Sexo: Hombre () Mujer ( ) 4. Edad:
4. Escolaridad:
5. Es usted funcionario publicosi( ) no( )
6. Adscripcion:
7. Cargo o puesto:
8. Antiguedad

CAPACITACIONES RECIBIDAS
9. Cuenta con capacitacion en habilidades y destrezas de técnicas de
litigacion oral: Si( ) No( )

10.En caso de ser afirmativo, esta capacitacion se la otorgo su centro de
trabajo
Si( ) No()

11.Si estas capacitaciones fueron tomadas por su cuenta, estas fueron:
Gratuitas ( ) Concosto( )

12.Cuantas capacitaciones ha recibido en los ultimos cinco afios
De1a 3( ) Ded4a6( ) Masdeb6( )

TECNICAS DE LITIGACION
13.Conoce Usted Cuales son las técnicas de litigacion: si( ) no( )

14.De las siguientes técnicas de litigacion oral, sefiale todas la que usted
utilice en una audiencia de juicio oral:

Teoria del caso.
Interrogatorio
Contrainterrogatorio.
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Alegato de Apertura.
Alegato de Clausura.
Objeciones.
Incorporacién de Documentos.
Incorporacién de Pruebas materiales.
Ninguna.
IV. PERCEPCION DEL DESARROLLO DE LAS TECNICAS
15.El uso de las técnicas utilizadas por los litigantes/ministerio publico, influye
en el juzgador?
Si( ) No()

16.Como califica su desemperio en las audiencias de juicio oral:
( )Muy bueno ( )Bueno ( )Regular ( ) Deficiente

17.Ha recibido alguna sancion administrativa por su desempefio en el juicio
oral
Si () No()

18.Puede ser.... Qué tipo de sancion ha recibido (y la cierras con
(- )Apercibimiento (. )Multa. (. ) Inhabilitacion )

19. Cuantas veces ha sido sancionado en los ultimos cinco anos.
De1a 3( ) Ded4a6( ) Masde6( )

Muchas gracias por el tiempo brindado al contestar estds interrogantes, su apoyo sera
necesario para este trabajo de investigacion .
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