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RESUMEN

La presente investigacion se realiz6 en el municipio de Villaflores, Chiapas, con el
objetivo de caracterizar el sistema de producciéon bovina de doble propodsito. Se
utilizé un muestreo estratificado con asignacion Neyman, basado a un marco lista
de 160 unidades de produccién, siendo la superficie de los predios la base de la

estratificacién. El tamafio de muestra se calculd con una precision del 10 % de v
y 95 % de confiabilidad, seleccionandose 36 unidades de produccion (UP),
distribuidas en tres estratos: Estrato 1:1-20 ha, Estrato Il: 21-40 ha y Estrato lll: 41 o
mas ha. Se obtuvieron los estadisticas descriptivos de los datos provenientes de la
encuesta Los indicadores técnicos de las unidades de produccion bovina (UP) del
Municipio de Villaflores Chiapas, reporta que la superficie promedio es de 32.9
ha/UP, la tenencia de la tierra es pequena propiedad (51.2 %) y ejidal (48.8 %). El
tamano promedio de los hatos es de 51.6 animales. La principal finalidad de la
explotacion es doble proposito (83.3 %), los productos obtenidos de este sistemas
son la leche bronca y becerros de destete. El 94.4% de las UP no cuentan con vias
de comunicaciéon. El 55.6% de los productores de las UP evaluados unicamente
cursaron algun grado de primaria El 22.2% de los productores se auto emplean en
las unidades de produccion. El 88.9% de los productores administran a su UP. El
25% de los productores dependen econémicamente en un 100% de sus UP. La
proporcién de vacas en ordeio y proporcién de vacas secas y horras fueron 62.2 %
y 37.8 % respectivamente, el 7.3 % son vaquillas cargadas. Los sementales forman
el 2.5 % del hato. El porcentaje de nacencia es del 49.5 %. La produccion de leche
kg/vaca/dia encontrada fue de 6.98, con un promedio de 16 vacas ordenadas por
dia en cada UP y con 1.2 ordefias por dia. La duracion de la lactancia fue de 205
dias. La edad al primer servicio de las vaquillas es de 28.8 meses y la edad al
destete es a los 6.9 meses con un peso promedio de 148 kg. El porcentaje de
desechos de animales adultos y jovenes es de 5.6 y 12.8 respectivamente, el
remplazo anual es de 8.25 %. Se encontrd un 56.4 % de pariciones y 72.4 % de
fertilidad. El intervalo entre partos es de 11.7 meses. El grupo racial predominante
fue el suizo americano, el 87.9 % de los sementales son del grupo racial suizo
americano, para los vientres 60.4 % son de raza suizo americano. La duracion
promedio de los sementales es de 4.3 afos y las hembras 9.9 aros, el nimero de
cria por hembra en su vida productiva en la UP es de 6.4. Se concluye que; la
media de los indicadores técnicos se encuentran por arriba de la media de la
region, el sistema predominante es el doble propésito, enfocado a la produccion de
leche, con una ordefia al dia en su mayoria, el grupo racial predominante en
sementales y vacas es el suizo americano.

Palabras claves; sistema de produccion, bovinos, doble propésito
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1 INTRODUCCION

El sistema de doble propésito bovino se caracteriza por producir carne y leche,
combinando el ordefio con el amamantamiento de los becerros hasta el destete y

escaso uso de tecnologia (Roman, 1995; Pech et al., 2007).

La ganaderia de doble propésito es un elemento fundamental en el proceso
economico del sureste mexicano, basado en el uso racional de los recursos
disponibles. Las condiciones agroecolégicas y tecnologicas generan una ganaderia
heterogénea en cuanto a disponibilidad de forrajes durante el afio, manejo de los
hatos, programas de seleccién, respuestas productivas, carga animal, productividad
de la tierra y del hato; por ello es imprescindible mejorar la productividad del

sistema e incrementar los beneficios econdmicos.

Sin embargo, a pesar del crecimiento cuantitativo de la poblacién bovina y
produccién de leche en el estado, la eficiencia bioldgica del sistema sigue siendo
baja en cuanto a productividad y rendimiento animal debido a numerosos factores y
problemas que afectan a las explotaciones. Ante esta situacion es necesario
conocer las caracteristicas estructurales y funcionales de las unidades de
produccion considerando que esto es basico para comprender el ordenamiento y
calidad de los componentes y procesos que tipifican la ganaderia bovina de doble
proposito, con esta base, se podria proponer alternativas para mejorar la eficiencia
productiva del sistema, mediante la generacion de tecnologias que se adapten a las

condiciones socio-econémicas de los productores.



11  Objetivos

Caracterizar el sistema de produccién bovina de doble propodsito de los GGAVATT

en el municipio de Villaflores, Chiapas, México.
1.2 Hipotesis

Las unidades de produccion en el sistema de produccion bovina en el area de
estudio son heterogéneas en sus grupos raciales, manejo del sistema y resultados

productivos.



2 REVISION DE LITERATURA
2.1 Sistema de produccién bovina de doble propésito

El sistema de doble proposito bovino es muy importante en la region tropical de
México, cuenta con un inventario ganadero de aproximadamente 12 millones de
bovinos en condiciones de pastoreo (40% del inventario nacional) que producen el
39 % de la leche que se consume. El sistema bovino de doble propésito esta
ampliamente diseminado en el medio rural de México y Latinoamérica. (Roman,

1892; Vera et al., 1994; Cortés et al., 2003).

Se caracteriza por un ordefio diario de la vaca con el ternero al pie, hasta su
destete (Vera et al., 1994; Alburez et al., 1997; Morillo y Urdaneta 1998). Por la
calidad de los recursos que utiliza y las condiciones climaticas en donde se
desarrolla, se le ha considerado un sistema biolégica y econémicamente eficiente
(Alburez et al., 1997, Cortés ef al., 2003; Paredes et al., 2003; Rejon et al., 2005).
Su alimentacion es el pastoreo directo de forraje y la rusticidad del ganado le
permite sobrevivir y producir a pesar de factores limitantes, como son la radiacién
solar, la humedad relativa, infestaciones parasitarias y marcadas fluctuaciones en la

calidad y cantidad del forraje disponible (Zorrilla, 1989).

Generalmente el sistema de doble propésito esta formado por explotaciones
que van de pequefio a mediano tamafo, presentan una estructura de capital donde
tierras y ganado representan una proporcion que va del 80 al 90% del capital total,
emplean muy pocos recursos externos y presentan una alta heterogeneidad en

términos de recursos disponibles, sistemas de alimentacion usados e importancia




relativa de carne y leche en el ingreso total de la unidad de producciéon (Rivas,

1991; Sere, 1986; Macedo, 2000).

La importancia econdémica y social de los sistemas de doble propésito en el

trépico latinoamericano se fundamenta en los siguientes aspectos:

a) Son proveedores de dos alimentos basicos en la dieta de la regién: carne y

leche.

b) Emplean en forma intensiva recursos de baja productividad y bajo costo de
oportunidad, sin otras alternativas en la producciéon ganadera y se ubican en una
gran variedad de ecosistemas: trépico himedo, seco y zonas de altura (Rivas,

1991).

c) Son fuente de ingresos para pequefios y medianos productores, generalmente,
de escasos recursos de tierra y capital, a menudo son un complemento de otras
actividades agricolas (Alvarez, 1991; Fernandez - Baca, 1992; Fernandez - Baca,

1995; Rivas, 1991; Seré, 1986; Macedo, 2000).

d) Muestran una gran flexibilidad, al permitir una transicién rapida de la actividad
de leche a cria y viceversa, en respuesta a los precios de los productos y costos de
los insumos (Alvarez, 1991; Fernandez - Baca, 1992; Fernandez - Baca, 1995:

Rivas, 1991; Seré, 1986; Macedo, 2000).

e) Contribuyen en forma muy variada al ingreso familiar, ya que ademas de la
leche y la carne, proporcionan otros bienes de produccion tales como energia de
trabajo para las labores agricolas, fertilizante y constituyen una forma importante de

ahorro (Garcia et al., 1993; Fernandez - Baca, 1995; Preston y Leng, 1989).




f) Los ingresos diarios derivados por la venta de leche, permiten al productor
cubrir principalmente los costos de operacion y gastos familiares. Los ingresos por
venta de animales, representa la capitalizacion y la disponibilidad de los recursos

necesarios para cubrir los compromisos financieros (Alvarez, 1991).

Los sistemas de doble propoésito enfrentan una constante problematica dentro y
fuera de la unidad de produccién. Los problemas internos son de caracter técnico
como el mal manejo al que es sometido el ganado en las diferentes fases de su
ciclo productivo, el bajo potencial genético, el inadecuado control de enfermedades

y el ineficiente manejo de los recursos forrajeros (Roman, 1991).

Los problemas fuera de la unidad de produccion son de tipo sociceconémico y
de infraestructura. En el primer caso se encuentra el bajo nivel escolar del
productor, la limitada oferta de asistencia técnica y de crédito, la insuficiente
organizacion de productores, la gran dispersion en la localizacion de los ranchos,
las dificultades para comercializar adecuadamente los productos asi como la
importacion de productos lacteos. En relacion a la infraestructura se tiene
principalmente la falta de centros de acopio que permitan un mejor manejo del

producto (Roman, 1991).

Asimismo, en la actualidad un creciente nimero de explotaciones extensivas de
bovinos para carne se van transformando en sistemas de doble propésito con
caracteristicas diferentes a las tradicionales, tales como mayor tamafo de los
hatos, manejo mas intensivo de los pastos y en muchos casos innovaciones tales
como ordefio mecanico y crianza artificial de los terneros. Sin embargo, en muchos

casos, este cambio de orientacion ha consistido solamente en la introduccion del




componente ordefio y cruces para la obtencion de vacas mestizas, sin mejoras
importantes en el manejo de las pasturas y animales, lo que ha resultado en pobres

mejoras en productividad (Fernandez - Baca, 1995).

Los indicadores productivos de esta ganaderia, tanto individuales como por
unidad de superficie son generalmente bajos, estimandose una produccion media
de leche de 2 a 4 kg animal™ dia™, niveles de 500 a 800 kg lactancia™”, mientras
que la produccion anual por hectarea generalmente no excede los 1000 kg de
leche. Los machos alcanzan un peso al sacrificio de 400 kg entre los 3.5 y los 4
afios de edad (Nufiez y Ramirez, 1997; Rodriguez, 1997; Martinez, 1999, Peérez et

al., 2001; Rejon ef al., 2005; Pech et al., 2007).

En consecuencia, los sistemas de doble propésito so considerados ineficientes
tanto biolégica como econémicamente, lo que determiné que durante muchos afios
se les concediera poca atencion y solo en afos recientes, se ha reconocido su
importancia presentandose un interés creciente por estudiar sus caracteristicas,
niveles tecnolégicos y productivos, para generar tecnologias e implementar
politicas econémicas que mejoren su eficiencia (Rivas, 1991, Roman, 1991). La
tendencia generalizada fue hacia el desarrollo de sistemas especializados de carne
y leche, siguiendo esquemas de paises desarrollados que cuentan con dotaciones

de recursos muy diferentes cuantitativa y cualitativamente (Rivas, 1991).

Sin embargo investigadores como Alvarez (1991), Rivas (1991), Seré (1986) y
Vaccaro (1986), han demostrado la eficiencia de este sistema dadas las

condiciones en las que se desarrollan, mencionando una serie de ventajas



bioldgicas y econdmicas sobre los sistemas tradicionales de cria entre las que se

encuentran:

El incremento en la produccion total de leche.

» Mayor duracion de las lactancias.

* Menor incidencia de mastitis.

e Mayores ganancias de peso vivo de las crias.

e Disminucion en la mortalidad de terneros.

» Alto grado de adaptacién al entorno econémico donde se desenvuelven.
* Mayor liquidez econémica.

« Bajo riesgo econémico.

En este contexto, el futuro de los sistemas de doble propésito tiene varios
prerequisitos que estan relacionados con la disponibilidad de tecnologias
adecuadas, la evolucion y estructura de los mercados de carne y leche, la eficiencia
de los sistemas de recoleccion y procesamiento de la produccion. Este desarrollo
constituye un proceso complejo, que se plantea como un reto para productores,

investigadores y planificadores (Rivas, 1991).




3 MATERIALES Y METODOS
3.1 Descripcion del area de estudio

La presente investigacion se realizd en el municipio de Villaflores, Chiapas,
localizado en los limites de Depresién Central y de la Sierra Madre del Sur.
Geograficamente se sitta entre los paralelos 15° 35' y 16° 33' de latitud norte y
entre los meridianos 92° 12' y 93° 45' de longitud oeste. Limita al norte con los
municipios de Suchiapa, Jiquipilas y Ocozocoautla, al este con Chiapa de Corzo y
Villa Corzo, al sur con Villa Corzo y Tonald, al oeste con Jiquipilas y Arriaga. Su
extension territorial es de 1,232.1 km? y su altitud es de 540 msnm. El clima varia
de calido subhumedo a semicalido hiumedo con abundantes lluvias en verano. La
precipitacién y temperatura media anual promedio es de 1,200 mm?® y .24‘9 °C
respectivamente (Figura 1). Los ganaderos estan asociados en nueve grupos
ganaderos de validacion y transferencia de tecnologia (GGAVATT), integrados por
160 productores, los cuales cuentan con 3,769 cabezas de bovinos, en una

superficie de 2,398 ha.
3.2 Diseno de muestreo

Se utilizé6 un muestreo estratificado con asignacion Neyman (Scheaffer et al,
1987) basado a un marco lista de 160 unidades de produccion, sienda la superficie

de los predios la base de la estratificacion.

El tamafio de muestra se calculé con una precision del 10 % de ¥ y 95 % de
confiabilidad, seleccionandose 36 unidades de produccion (UP), distribuidas en tres

estratos: Estrato 1:1-20 ha, Estrato Il: 21-40 ha y Estrato lll: 41 o mas ha. El



muestreo fue seccional cruzada y se usaron entrevistas semiestructuradas en cada

UP. Se utilizo la técnica de encuesta y observacion directa.
Estimacién del tamafio de muestra

s

CND+Y" N,
Donde:
n = tamano de la muestra.
L = ndmero de estratos.
Ni = numero de unidades de muestreo en el estrato /.
N = total de unidades de muestreo en la poblacién.
§= varianza del i-esimo estrato.
D= Limite del error de estimacion.

Asignacion de la muestra a cada estrato

Donde:
ni = tamano de la muestra en el estrato /.

n, L, N;, N, s; = Definidas anteriormente




Chiapas

México

Figura 1. Localizacion del municipio de Villaflores, Chiapas.
3.3 Metodos y técnicas de laboratorio

Se realizaron 36 entrevistas directas con los productores seleccionados que
incluyeron aspectos del inventario ganadero, manejo genético y reproductivo de los

hatos.

El estudio de la caracterizacién productiva, reproductiva y genética de la
ganaderia bovina, presentara varias fases metodologicas debido a que se trabajo

con informacién primaria y secundaria.

Las fases metodologicas son las siguientes:

1. Recopilacién de informacién secundaria y su procesamiento.
2. Compilacion de informacién primaria.

3. Analisis de la informacién.

10




3.3.1 Recopilacion de informacién secundaria y su procesamiento

En esta etapa se realizaron las visitas a Instituciones diversas, como
SAGARPA y sus departamentos, Asociacion ganadera, sociedades ganaderas,
etc., de donde se obtuvo: el nimero, nombre y localizacion de los productores que

integran los grupos GGAVATT del municipio de Villaflores, Chiapas.
3.3.2 Compilacién de informacion primaria

La informacion se capturdo en la zona de estudio mediante las encuestas
aplicadas a los productores de los grupos GGAVATT. Las preguntas se enfocaron a
la consulta de los aspectos técnicos y productivos que estan relacionados directa o
indirectamente con el desempenio de los reproductores de la explotacién, asi como
del desempefio del sistema de produccion. Con la informacion primaria se
construyd una base de datos. Esta se ordeno y se analizd para caracterizar los
sistemas de produccion, asi como para la identficacion de los principales

problemas.

Antecedentes generales de la explotacion (disponibilidad de electricidad y agua,
tipo de acceso a la explotacién, nivel de dedicacion del propietario, y experiencia

del propietario).
Propiedad de la tierra y uso del suelo (tipo de tenencia y uso);

Construcciones (superficie construida, materiales, afio de construccion,

instalaciones, y condicion actual).

Maquinarias y equipos (afo de construccién, potencia, y condicién actual).

11



Mano de obra (tiempo dedicado por cada trabajador, afios de educacién,

capacitacion, parentesco con el propietario y asistencia técnica).

Manejo productivo y reproductivo (Total de animales en la explotacién, edad al
primer servicio, edad a la primera lactancia, retorno al estro, duraciéon de la
lactancia, intervalo entre parto, dias abiertos, composicion del hato, porcentajes de
prenez, vacas en produccion, vacas horras, vacas secas, vaquillas, becerros,
becerras, numero de sementales, duracién de la lactancia, Periodo o época de
servicio, intervalo entre partos, razas, mortalidad, y porcentajes de desecho y
reposicion); inventario de praderas, cultivos suplementarios y formas de
conservacion de forrajes (superficies, nimero de cortes para ensilaje y heno, edad
y calidad de las praderas, y niveles de fertilizacion); nivel tecnolégico (uso de cerco
eléctrico, riego, manejo de registros y contabilidad de gestion, sistema de frio, y
terapia de secado); y alimentacion de las vacas (manejo del pastoreo y nivel de uso

de concentrados).
3.3.3 Andlisis de la informacion

La informacion secundaria se utilizd para calcular el tamafioc de muestra asi
como para seleccionar los productores que fueron encuestados, con la informacién
primaria se construyo una base de datos. Esta base de datos se ordeno y se
analizé para caracterizar los sistemas de produccion, asi como para la identificacion

de los principales problemas.

Para el analisis estructural, la metodologia considerara varios componentes
claves, de los cuales son: técnicos, productivos, reproductivos y genéticos que

describen como estan conformadas estructuraimente las unidades de producciéon
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Manejo y crianza de becerros: 1) cura y desinfeccion de ombligo; 2) ingestion de

calostro; 3) permanencia vaca/becerro; 4) nimero de amamantamientos al dia.
3.4 Andlisis de datos

Se obtuvieron los estadisticos descriptivos de los datos provenientes de la
encuesta y se asignaron las ponderaciones segun el disefio de muestreo utilizado.

Los analisis estadisticos se realizaron con SAS V8.0 (SAS 2001).
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4 RESULTADOS Y DISCUSION

Los indicadores técnicos de las unidades de produccién bovina (UP) del
Municipio de Villaflores Chiapas, que se presentan en el cuadro uno, reporta que la
superficie promedio es de 32.9 ha/UP, la tenencia de la tierra es principalmente
pequefa propiedad (51.2 %) y ejidal (48.8 %), estos resultados coinciden con otros
autores que mencionan que en lo sistemas de produccion pecuaria predomina la
pequefa propiedad (Cotler y Gutiérrez, 2005; Mollard et al., 2005; Cotler, Fregoso y
Damian, 2006). Rejon et al., 2005, mencionan que en el estado de Yucatan la

superficie promedio por UP es de 108 ha.

Cuadro 1. Superficie de las unidades de produccion

Superficie No %

1a10 | 10 27.78
11a20 14 38.89
21a30 4 11.11
31a40 2 5.56
mas de 41 6 16.67
Total 36 100.00

El tamafio promedio de los hatos es de 51.6 animales (cuadro dos), siendo este

dato inferior a lo reportado por Rejon ef al., 2005, con 108 animales por UP. El
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fenotipo racial predominante encontrado en este estudio, fue suizo americano y sus
cruzas. La principal finalidad de la explotacion es doble proposito (83.3 %), los
productos obtenidos de este sistemas son la leche bronca y becerros de destete.
Pearson de Vaccaro, 1989, menciona que en el tropico se considera importante el
potencial de los sistemas de produccién bovina de doble propésito en comparacién
con los sistemas especializados para la produccion de carne y leche, esto debido a
que presentan mayor eficiencia biolégica y producen incrementos en los ingresos
de 48-37 por ciento. Por otro lado, la produccion de leche y carne en el trépico
Latino Americano se sustenta basicamente en explotaciones de doble proposito
(Fernandez-Baca, 1995). El 78% de las explotaciones bovinas son de doble
propésito, este aporta el 41% de la produccion de leche, con modalidades
productivas muy heterogéneas, caracterizadas por su alta variabilidad, tanto en su

estructura como su funcionalidad (Capriles, 1993; Paredes, 2002).

Cuadro 2. Numero de cabezas de ganado bovino en las unidades de produccion

No de cabezas No %
1a20 5 13.89
21 a40 15 41.67
41 a 60 6 16.67
61 a80 4 17111
mas de 81 6 16.67
Total 36 100.00
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El 94.4% de las unidades de produccién no cuentan con vias de comunicacion.
El 55.6% de los productores de las UP evaluados Gnicamente cursaron algin grado
de primaria (cuadro 3), sin embargo considerando que existe una alta correlacion
entre la adopcion de nuevas tecnologias y el grado de educacién de los
productores, los datos aqui reportados indican que se tienen problemas para la
adaptacion de tecnologias para mejorar la eficiencia productivas de las unidades de
produccion, al respecto Vazquez, (2000), menciona que los principales problemas
de productividad del campo agropecuario son principalmente el nivel de educacién
de los productores, infraestructura, precios rurales, comercializacién, capacitacién y

empleo, financiamiento, tenencia de la tierra y proteccion de los recursos naturales.

Cuadro 3. Nivel de educacién de los productores de las unidades de produccion

Variable No %

_ Primaria 20 ) 556
Secundaria 7 19.4
Preparatoria 5 13.9
Universidad 4 11
Total 36 100.0

El 22.2% de los productores se autd emplean en las unidades de produccién,
sin embargo, el 77.2% gevnera entre uno y tres empleos (cuadro cuatro). El 88.9%
de los productores administran a su unidades de produccién. Considerando que de
manera tradicional, el desarrollo rural ha estado ligado al desarrollo agropecuario,

es necesario poner en relieve, que el empleo rural agropecuario esta ahora en
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manos de los productores rurales y corresponde a la politica publica generar las
condiciones para su desarrollo y permanencia en donde esta actividad es posible

sostenerse (De la Fuente, 2003).

Cuadro 4. Generacién de empleos en las unidades de producciéon

No de trabajadores No. %
Mismo producfor 8 22.2
1 14 38.9
2 8 22.2
3 6 16.7
Total 36 100.0

Unicamente el 25% de los productores dependen econémicamente en un 100%
de sus unidades de produccién (cuadro cinco), en este sentido cabe mencionar que
existen bases para pensar en la pertinencia de politicas que favorezcan el
desarrollo integral de espacios rurales de diferentes caracteristicas y niveles de
desarrollo relativos. Estas politicas pueden dirigirse a facilitar la concentracién
territorial de la poblacion y a la diversificacién del empleo como medios importantes
para superar la pobreza rural o, en condiciones diferentes, a incentivar inversiones
publicas y privadas que contribuyan a camﬁiar la estructura de la demanda de
bienes no agropecuarios, lo cual puede pasar por transformar el propio desarrollo

agricola en regiones de agricultura tradicional (Escobar, 1999).
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Cuadro 5. Porcentaje del ingreso procedente de la explotacién

% de ingreso No %
100 9 25.0
50a75 17 47.2
25a50 9 25.0
5a25 1 2.8

La proporcir&m de vacas en ordefio y proporcion de vacas secas y horras
presentadas en el cuadro seis fueron 62.2 % y 37.8 % respectivamente, estos
resultados coinciden con Alburez et al, (1997) al reportar 64.2 % y 358 %
respectivamente. Estos resultados son superiores a los reportados en Honduras,
siendo el porcentaje de vacas en produccion y vacas secas de 58 % y 42 % por
ciento respectivamente (Latinoconsult, 1987). Al respecto Osorio et al., (1999),
encontraron en el estado de Yucatan que 43 % de los vientres estaban en
produccién mientras que el 56.8 % de las vacas estaban horras o secas. El 7.3 %
son vaquillas cargadas, este valor esta por debajo de lo reportado por Osorio et al.,
(1999), con 9.8 % para el estado de Yucatan. Las novillas de siete meses a dos
afios se consideran como vientres de reemplazo, en este estudio se encontré que
12 % del hato esta formada por estas, estos resultados son superiores a los
reportados por Osorio et al., (1999), con valores de 7 %. Los sementales forman el
2.5 % del hato, este valor esta por arriba de lo reportado por Osorio et al., (1999). El

porcentaje de nacencia es del 49.5 %, estos datos estan por debajo a lo reportado
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por otros autores, Stonaker et al., 1976; Voh y Otchere, 1989; Osorio ef al., 1999,

con 53.5 % obtenido en ganado de carne en Colombia, 55 % en Nigeria y 54.7 %

para el estad de Yucatan respectivamente.

Cuadro 6. Inventario ganadero de las unidades de produccion rural

Clase No % D.E.
vacas en produccion | 16.1 32.2 114
vacas secas y horas 9.8 19.6 9.0
vaquillas (Novillas cargadas) 3.8 8.1 9.1
Novillas (hembras de 7 a dos anos) 6.2 9.9 11.2
Becerros Tl 13.2 6.6
Becerras ( de 1 dia hasta el destete) 5.7 11.2 5.8
Toretes (después del destete) 1.8 2.7 4.0
Numero de Sementales 1.3 3.2 0.6
Total 52.0 100.0 383

La produccién de leche kg/vaca/dia encontrada fue de 6.98, con un promedio

de 16 vacas ordefadas por dia en cada UP y con 1.2 ordefias por dia (Cuadro

siete), esto se encuentra por abajo de lo reportado por Alburez ef al., (1997) y

Roldan, 2000, mencionando una produccién 7.96 y 7.14 kg de leche/vaca/dia, sin

embargo, los resultados encontrados estan por arriba de lo reportado por De Sa,

(1975) y Morales, (1992) con 5.79 y 5.67 kg/vacal/dia respectivamente, en dos

ardefos y Murgueitio, (1992); CORPOICA (1998) y Cortés, Aguilar y Vera (2003),
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con 5.0, 4.3 y 5.95 kg/vaca/dia respectivamente en un ordefio. Pearson de Vaccaro
(1989); Vaccaro, (1989); Vaccaro ef al., (1992); Osorio et al., (1999) mencionan que

el promedio de produccion regiones de Latinoamérica oscila de 2.8-6.5 L.

La duracion de la lactancia fue de 205 dias, este valor se encuentra por debajo
de lo reportado por Alburez et al., (1997) al reportar una duracién de 267.47 dias;
esta cifra se encuentra en el nivel considerado satisfactorio para una ganaderia
lechera tropical (Morales, 1992). Tales datos son similares a los encontrados en un
estudio de vacas Gyr lechero bajo dos ordefios diarios en Bombay, India; los cuales

presentaron un periodo que oscila entre 290 y 378 dias (De Sa, 1975).

La edad al primer servicio de las vaquillas es de 28.8 meses, estos valores
estan por arriba de lo recomendado, la edad al primer servicio debe ser de 13 a 15
meses (Madalena, 1981; Madalena et al., 1990; Preston y Murgueitio, (1992); Paez

y Jiménez, 2000).

La edad al destete es a los 6.9 meses con un peso promedio de 148 kg. El
porcentaje de desechos de animales adultos y jovenes es de 586 y 128
respectivamente, el remplazo anual es de 8.25 %. Se encontré un 56.4 % de
pariciones y 72.4 % de fertilidad. El intervalo entre partos es de 11.7 meses, este
valor esta por arriba de lo reportado por Roldan, (2000), en un estudio realizado en
Colombia con 10.5 meses. Los parametros productivos y reproductivos encontrados
en este estudio, se encuentran por debajo de los estandares marcados para
ganado bovino especializado, sin embargo, coincide los valores mencionados por
algunos autores para ganado bovino de doble propésito, reportando que las vacas

producen un becerro cada dos afos, con una tasa de paricion entre 40 y 50%, las
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ganancias diarias de peso varian entre 200 y 600 gr/animal/dia, el peso promedio al
destete es de 156 kg con un rango muy amplio, de 146 a 196 kg y con una edad de
6 a 8 meses (Madalena, 1990; Murgueitio, 1992; Preston y Murgueitio, 1992;
Roldan et al., 2000). El 66.7 % de los productores llevan registros, sin embargo,
estos son subjetivos ya que unicamente anotan la produccion total diaria de leche y
fecha de nacimiento de becerros, esto coincide con Osorio et al. 1899, que
menciona que en el estado de Yucatan 56% los productores llevan llevaban algin
tipo de registro; sin embargo, muy pocas tomaban los datos suficientes y
sistematizados que permitan lograr las ventajas. Al respecto Villasmil y Aranguren,
(2005), mencionan que la identificacion animal y la recoleccion oportuna de todos
los eventos productivos y reproductivos que se generan en el dia a dia de la
explotacién. Esta informacion es fundamental porque permite evaluar tanto a los
animales en forma individual, como al sistema de produccion en general y nos sirve
ademéas como una herramienta indispensable para la toma de decisiones ajustadas
a los criterios econémicos y técnicos que la gerencia considere en un momento

determinado.
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Cuadro 7. Indicadores técnicos de las unidades de produccion

Clase | Media D.E.
Total de animales 53.5 38.8
Duracion de la lactancia (meses) 6.9 3.1
Edad al primer servicio de la vaquilla (meses) 28.9 54
Edad al destete (meses) 6.9 1.0
Peso al destete (kg) 148.3 36.6
% de desecho de animales adultos 5.6 52
% de desecho de animales jovenes 12.8 25.3
% de reemplazo anual 8.3 6.8
% de pariciones 56.5 27.4
% de fertilidad 724 30.4
Intervalo entre partos (meses) 117 5.0
Produccion de leche en el dia 123.4 947
Numero de vacas ordefiadas en el dia 17.9 15.8
Numero de ordefias en el dia 1.2 0.4

Otro 0.0 0.0

El grupo racial predominante en el area de estudio fue el suizo émericano
(Cuadro ocho), esto posiblemente a que la actividad productiva principal de las UP
del municipio es la produccién de leche y produccién de becerros al destete. El 87.9
% de los sementales son del grupo racial suizo americano seguido de la raza
holstein con 7.3 % v las cruzas raciales con 4.9 %, para los vientres 60.4 % son de
raza suizo americano y 36.8 % cruzas raciales, estos resultados difieren con datos

reportados por Osorio ef al., 1999 y Rejon et al., 2005, al encontrar que el principal
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grupo racial es cebu y sus cruzas con holstein o suizo Americano. Osorio ef al.,
(1999), encontré que el 8 % de los de las vacas en produccion eran cebu y 49 % y
19 % eran cruzas cebl-suizo y cebuU-holstein respectivamente. Por otro lado
Cervantes et al., (1986); Rodriguez et al., (1989), mencionan que las cruzas de

suizo y holstein son las mas utilizadas en el trépico mexicano

Cuadro 8. Tipo racial de bovinos explotados en las unidades de produccién

Clase Cebu Suizo Holstein Cruzas

1.Semental | 0.0 87.8 7.3 4.9
2. Vacas vientres 1.3 60.4 1.5 36.8
3. Becerras 0.0 53.2 0.0 46.8
4. Toretes para 4, 455 00 545
semental

5. Toretes para venta 0.0 342 0.0 65.8

La procedencia y duracion dé los reproductores, en este estﬁdio se encontrd
que la duracion promedio de los sementales es de 4.3 afos y las hembras 9.9
anos, el nimero de cria por hembra en su vida productiva en la UP es de 6.4.
Avilés et al., (2002), reporta que en municipio de Jimaguay( en la provincia de
Camagliey la vida productiva de las vacas es 7,61 + 2,30 afos, con una
prolongacién de la edad al primer parto y un nimero de partos bajo en relaciéon con
la edad de las hembras, con 2,40 + 0,93 partos en la vida productiva. Essl, (1998),
menciona que la vida util o longevidad de una vaca esta negativamente relacionada

con la produccion de leche y el numero de partos. Gonzalez, (2005), menciona que
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es recomendable que las vacas lecheras permanezcan de 6 a 8 afios y tenga una

media de 4-6 partos en su vida productiva.

Cuadro 9. Vida Util de las vacas, numero de crias producidas y tiempo de uso del

semental en las unidades de produccion.

Vida (til de las vacas

Anos No %
Ga 8 _ 9 25
9a11 17 49
12a 14 9 26

No de crias producidas por vaca en su vida util

No de crias No %
2a4 6 17
5a7 16 46
8a10 13 37

Tiempo en que cambia su semental

Afos No %
3 16 e
4 3 14
5 7 19
Otras causas 8 22

El 44 % de los productores adquieren sus reproductores con productores de la

region, el 41 % lo selecciona de su UP y el 13 % lo adquiere de otras regiones. El
39 % de los productores selecciona su semental de su UP. Los principales criterios

de seleccién para el semental son calidad de sus padres, raza, estado de salud y
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que este libre de defectos con 22.6 %, 21.5 %, 17.2 % y 16.1 % respectivamente.
Para el caso de las vaquillas los principales criterios de seleccion son calidad de

sus padres, comportamiento productivo, raza y que este libre de defectos con 23.4

%, 17.2 %, 16.4 % y 15.6 respectivamente.
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5 CONCLUSIONES.

Con base a los resultados encontrados en el presente estudio se concluye que;
la media de los indicadores técnicos se encuentran por arriba de la media de la
region, el sistema predominante es el doble proposito, enfocado a la producciéon de
leche, con una ordefia al dia en su mayoria, el grupo racial predominante en
sementales y vacas es el suizo americano y sus cruzas. Todas las unidades de
produccion cuentan con semental. Los sementales en todos los estratos son
considerados jovenes y la duracién en las unidades de produccion esta dentro de

las recomendaciones.
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